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MAPA PROGNOZY ODDZIALYWANIA SKUTKOW WYNIKAJACYCH Z PROJEKTOWANEGO
PRZEZNACZENIA TERENU ORAZ PROGNOZY KONSEKWENC]I REALIZAC]I USTALEN

MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA NA SRODOWISKO, DLA MIASTA

#[e)fe]l= 3=l DD

=
o

2KDW

3KDWp

LEGENDA

GRANICA OPRACOWANIA

ZASADY PODZIALU - PROJEKTOWANE GRANICE DZIALEK

LINIA ROZGRANICZAJACA TERENY O ROZNYM PRZEZNACZENIU LUB ROZNYCH
ZASADACH ZAGOSPODAROWANIA

OBOWIAZUJACA LINIA ZABUDOWY
NIEPRZEKRACZALNA LINIA ZABUDOWY
TEREN ZABUDOWY MIESZKANIOWEJ WIELORODZINNEJ

TEREN ZABUDOWY MIESZKANIOWEJ JEDNORODZINNEJ

TEREN ZABUDOWY UStUGOWEJ
TEREN ZABUDOWY UStUG TURYSTYKI
TEREN ZABUDOWY UStUGOWEJ KULTU RELIGIJNEGO

TEREN ZABUDOWY USLtUGOWEJ ADMINISTRACJI
TEREN ZIELENI URZADZONEJ

TEREN PLACU PUBLICZNEGO
TEREN ULIC PUBLICZNYCH - DROGI DOJAZDOWE
TEREN ULIC WEWNETRZNYCH

TEREN ULIC WEWNETRZNYCH-PIESZYCH

BUDYNKI O NISKICH WALORACH
PRZESTRZENNYCH, DO ROZBUDOWY,
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