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Pd.3120.5,1.2013

PISEMNA INTERPRETACJA PRZEPISOW PRAWA PODATKOWEGO

Burmistrz Czaplinka na podstawie art. 14j § 1 i 3 w zw, z art. 14b, art.14c, art.14d
iart.14k § | ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012 r.
poz. 749, z pézn. zm.), art.la ust.] pkt 2 i 3, art. 2 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r.
0 podatkach i oplatach lokalnych (Dz, U, z 2010 r. Nr 95 poz. 613, z pdZn. zm.), art.] ustawy
z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym (Dz. U. z 2006 r. Nr 136 poz. 969, z pézn. zm.),
po rozpatrzeniu wniosku o wydanie indywidualnej interpretacji przepiséw prawa
podatkowego

postanawia

. uznaé za prawidlowe stanowisko w czesci dotyczgce)
uznania okablowania jako sieci uzbrojenia terenu za budowle w rozumieniu art. 2
ust.1 pkt 3 w zw. z art. la ust.] pkt 2 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach
1 oplatach lokalnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 95 poz. 613, z pozn. zm.) podlegajaca
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomoéci,

2. uznac¢ za prawidlowe stanowisko, w czgsci dotyczace)
nie uznania stelazy za budowlg w rozumieniu art. 2 ust.1 pkt 3 w zw, z art. l1a ust.] pkt
2 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych (Dz. U. z 2010 r.
Nr 95 poz. 613 z p6ézn. zm.) podlegajacq opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci

3. uznad za nieprawidlowe stanowisko _ w czgscl dotyczace)
stwierdzenia, ze moduléw fotowoltaicznych oraz inwerterow i transformatorow nie
mozna uznaé za budowle w rozumieniu art, 2 ust.] pkt 3 w zw. z art. la ust,]

pkt 2 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych (Dz. U, z
2010 r. Nr 95 poz. 613 zpdin. zm.) i tym samym nie mozna ich opodatkowaé
podatkiem od nieruchomoéei.

UZASADNIENIE

prowadzac dziatainosc gospodarcza m.in. w zakresie wytwarzania, przesylania i dystrybucyi’
energii elektrycznej w dniu 06 sierpnia 2013 roku zlozyla wniosek o wydanie indywidualne;
interpretacji przepisow prawa podatkowego, ktoérego przedmiotem jest kwalifikacja
podatkowa w zakresie podatku od nieruchomosci, w Swietle przepisow art. 2 ust. 1 pkt 3
w zwigzku z art. la ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach
lokalnych (Dz. U, z 2010 r. Nr 95 poz. 613, zpbézn. zm.) (dalej u.p.o.l.), planowanej




do montazu farmy fotowoltaicznej, 0 mocy znamionowej (zainstalowanej) do 1 MW,
skladajacej sig z moduldéw fotowoltaicznych zamontowanych na stelazach stalowych lub
aluminiowych, nad gruntem, 2 przetwornic  (inwerterow) — oraz 2 trafostacii
elektroenergetycznych z przylaczem do lokalnej linii éredniego napigeia na dzialkach.
Przedmiotem
wniosku jest zdarzenie przyszle, ktdre zostalo w sposéb precyzyjny przedstawione przez
Whnioskodawce.
W tej czeéci wniosku Wnioskodawcea wyjasnia, ze planuje rozpocza¢ dzialalnosc gospodarcza
polegajaca na produkeji energii elektrycznej i wprowadzeniu jej do sieci elektroenergetycznej
dystrybucyjnej w celu jej sprzedazy, ktéra produkowana ma byé przez planowany
do zmontowania elektrownig stoneczna skladajaca si¢ z ,modutéw fotowoltaicznych
zamontowanych na stelazach stalowych lub aluminiowych, nad gruntem, 2 przetwornic
(inwerterow) oraz 2 trafostacji elektroenergetycznych z przylaczem do lokalnej linii $redniego
napigeia na dziatkach

7 zaprezentowanego opisu poszczegdlnych elementow elektrowni stoneczne) wynika,
e modul fotowoltaiczny jest urzadzeniem sluzacym do zamiany energii slonecznej na energig
elektryczng w postaci pradu stalego. Stanowi on aluminiowa prostokatng rame, w ktorej
umieszczone sg ogniwa fotowoltaiczne polaczone ze soba w obwdd elektryczny, polozone
na sztywnym podlozu i przykryte specjalng szyba. Na tylnej stronie modulu umieszczony jest
specjainy, standaryzowany kontakt (rodzaj elektrycznej szybkozlqezki), dzigki ktoremu,
za posrednictwem kabla modul moie byc lqczony z innymi modulami tworzqc wigksze
jednostki lub do przeksztaltika (tzw. inwertera) kibry przeksztalca prad staly (DC) na prad
zmienny (AC) lub bezposrednio do odbiornika. W tej czgici Whnioskodawca zaznaczyl, ze
istotne znaczenie ma fakt, iz kazdy modul sam w sobie jest niczaleznym urzadzeniem
mogacym wytwarzaé energig i nie potrzebuje w tym celu polaczenia do innych urzadzen jak
réwnies moze zostaé odlaczony od instalacji i podlaczony do innej instalacji lub odbiornika.
Zaznaczono, z¢ moduly laczone sq w wigksze jednostki z uwagi na podwyzszong moc.
Moduty umocowane bedg na stelaZach nad gruntem o konstrukeji stalowych rurek lub profili
aluminiowych laczonych ze soba na rozne sposoby. Umocowane one zostang w gruncie
na glebokosci ok. 1 — 1,5 m poprzez wbicie lub za pomoca wkretow stalowych wkregcanych
za pomocy specjalnego urzadzenia. Moduly mocowane sq do stelazy za poSrednictwem
réznych systeméw montazowych, ktére umozliwiaja szybki montaz i demontaz modulu.
Tak umocowane moduly fotowoltaiczne polaczone s ze soba w wigksze zespoly poprzez
okablowanie elektryczne, ktére umozliwia transport wytworzonej w modufach energii
elektrycznej do urzadzen przeksztalcajacych prad staly w prad zmienny (inwerteréw) oraz
dokonujacych dalszej zmiany jego parametrow (transformatoréw) w celu umozliwienia
wprowadzenia wytworzonej energii elektrycznej do sieci clektroenergetycznej dystrybucyjnej
lub do #rédla. Wspomniane inwertery i transformatory to urzadzenia niezbgdne
do prawidlowego funkcjonowania planowanej elektrowni slonecznej. Dwa inwertery
ustawione zostang na podsypce Zwirowej w postaci urzadzen kontenerowych. W kontenerze
wraz zinwerterem znajdzie sig transformator, Calo§¢ elektrowni slonecznej zostanic
ogrodzona siatkq wyposazona w infrastrukturg oéwietleniowo — monitorujgca. Grunt na
ktérym zostanie posadowiona elektrownia, w ewidencji gruntéw i budynkow sklasyfikowany
jest jako grunty orne, laki trwale, nieuzytki i rowy. Wnioskodawca wskazuje, Ze powierzchnia
pod zmontowang instalacja tj. modulami, inwerterami i trafostacjami wyniesie ok. 0,6900 ha,
natomiast calkowita powierzchnia ogrodzona stanowi¢ bedzie powierzchnig 2,1000 ha.
Dojazd od obszaru obstugi stanowi¢ bedzie istniejaca droga rolna, a calo$C terenu poza
czefciami pod kontenerami stanowi¢ bedzie powierzchnig biologicznie czynng, bowiem
opisane we wniosku wzniesienie moduléw ponad grunt umozliwia swobodny wzrost trawy.




A zatem w przekonaniu Wnioskodawcey teren ten moze by¢é uzytkowany rolniczo jako
pastwisko lub laka. Wnioskodawca zaznaczyl przy tym, ze teren miedzy rzedami modulow
nie musi by¢ utwardzony z uwagi na zautomatyzowanie caloéci elektrowni co czyni ja
praktycznie bezobstugowa.

Whnioskodawca w zlozonym wniosku przytaczajac treé¢ interpretacjii Gléwnego Urzedu
Nadzoru Budowlanego w sprawie instalowania ogniw fotowoltaicznych oraz treéé
odpowiedzi Ministra Finanséw na interpelacje poselskg w  sprawie niejasnoéei
w opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosei farm fotowoltaicznych, powolujac si¢ na
wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 13 wrzeénia 2011 r. - sygn. akt P 33/09,
przeprowadza obszerny wywaod wskazujacy, ze w przepisach ustawy z dnia 7 lipca 1994 r,
Prawo budowlane (Dz. U. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623, z pozn. zm.) (dalej u.p.b.) brak jest
expressis verbis okreslenia calosci lub czesci farmy fotowoltaicznej jako budowli, czeéci
budowlanej lub urzadzenia budowlanego, a przedstawione interpretacje organow postuguja
si¢ analogia moduléw fotowoltaicznych do kolektoréw stonecznych, co jak dowodzi
Whnioskodawca jest dopuszczalne jedynie na gruncie u.p.b., natomiast nie ma zastosowania
na gruncie u.p.o.l. Ponadto Wnioskodawca, zaprezentowanym w zloZonym wniosku
interpretacjom zarzuca mankamenty w swych tresciach oraz wskazuje, ze organy dokonujace
rozwazan w przedmiotowej sprawie w powyzszych dokumentach nie wykazaly, ktore
elementy elektrowni stonecznych i dlaczego nalezy uznaé za budowle badz czeéci budowlane,
a kwalifikacja moduléw jako urzadzenia budowlane nie zostala poparta uzasadnieniem,
1 zdaniem Whnioskodawcy oparta zostala na nieprawidlowej wykladni art. 3 pkt.9 u.p.b.
iart. laust.] pkt 2 u.p.o.l.

Wskazujac na powyzsze okolicznodci Wnioskodawea utrzymuje, Ze moduly
fotowoltaiczne nie sq budowla a tym samym nie podlegaja opodatkowaniu, bowiem w ocenie
Whioskodawcy sg to urzadzenia elektroenergetyczne sluzqce do wytwarzania pradu stalego
i z funkcjonalnego punkiu widzenia do wytwarzania energii nie potrzebujq one Zadnych
innych wrzqdzen czy czefci peryferyinyeh.  Same  jednak nie stanowiq elementu
konstrukcyjnego ani nie posiadajq elementow konstrukcyjnych, ktore umozliwialyby
posadowienie ich nad poziomem gruntu. Natomiast umieszczenie paneli nad ziemiq, nie jest
koniecznym warunkiem dla dzialania modulu, jednak optymalizuje jego prace poprzez
unikniecie zacienienia, uzyskanie optymalnego kqta wzgledem stonica, uzyskanie lepszych
warunkow chlodzenia, unikanie zabrudzen itp. Z powyiszego opisu wynika, Ze moduty
fotowoltaiczne sq urzqdzeniami i nie mozna ich kwalifikowac jako budowli tym bardziej, Ze
jak wskazano wezesniej, mozliwych miefsc ich montazu jest wiele i mogq nim by¢ nawet
pojazdy czy jednostki plywajqce. Zakwalifikowanie ich jako budowli, prowadzitoby do takich
sytuacji, w ktorych montai modulu np. na samochodzie bylby robotq budowlang, a samochéd
mialby na dachu budowle. Z uwagi na brak definicji stelazy w prawie budowlanym, a takze
nie odpowiadanie definicji obiektu liniowego i nicjasnoéé czeéei definicji budowli, stelazy
w ocenie Wnioskodawey réwniez nie mozna uzna¢ za budowle na gruncie ww. ustawy
o podatkach i oplatach lokalnych i obeigZzyé ich podatkiem od nieruchomosci. Podobny
poglad Wnioskodawca wyraza w zakresie inwerteréw i transformatoréw, ktdre w jego ocenie
stanowiq urzadzenia elektroenergetyczne. Wnioskodawca wskazal, Ze w przypadku
planowanej inwestycji, Inwertery i transformatory bedq umieszczone we wspolnych
kontenerach i bedq, zwiqzane funkcjonalnie z modutami, ktére jak jui ustalilismy nie sq
obiektem budowlanym. Nie mozna wige okreslié inwerteréw jake urzqdzen budowlanych.”
Natomiast okablowanie w zlozonym wniosku uznano za sie¢ uzbrojenia terenu, zaznaczajac,
ze to kable potrzebne sq, aby przetransportowac wyprodukowang w modulach energi¢
do urzqdzen przetwarzajqcych prqd, natomiast kable nie potrzebujq modulow do tego aby
wypelnia¢ swojq funkcje kabla. Ponadto moduly nie potrzebujq kabli do tego, aby
produkowac energie elekiryczng, a jedynie do tego aby jq przetransportowac. W zwiqzku




z powyiszym zwiqzek funkcjonalno-uiytkowy jest niejako jednostronny i nie w pelnym
zakresie.

Wobec tak zaprezentowanego zdarzenia przyszlego i wyrazonego wlasnego stanowiska
Whnioskodawca sformulowal zapytanie czy opisang wyzej elektrownig fotowoltaiczng
w calodci lub w czedci nalezy zakwalifikowaé jako budowlg w rozumieniu przepiséw art. 2
ust.] pkt 3 wzw, z art. 1a ust.l pkt 2 upol podlegajacq opodatkowaniu podatkiem od
nieruchomoéci?

Majac na wzgledzie powyZsze zwazono co nastgpuje.

Zakres przedmiotowy podatku od nieruchomoéci uregulowany zostal na mocy u.p.o.l.,
gdzie ustawodawca w art, 2 wskazuje na zamknigty katalog przedmiotow podlegajacych
opodatkowaniu obejmujacy grunty, budynki lub ich czesci oraz budowle zwiazane
z dzialalnodcia gospodarcza. Podkresli¢ nalezy, ze istotnym elementem dla wlasciwego
stosowania norm prawnych wynikajacych z tego aktu jest precyzyjne okreélenie przez
ustawodawce najistotniejszych poje¢ wnim zawartych. Dlatego tez w/w ustawa zawiera
artykuly definiujace te pojgcia, majace na celu jednolite rozumienie tego pojecia, atym
samym tworzy swoisty ,zakaz" odmiennej ich interpretacji. Nalezy zwr6ci¢ uwagg na
konstrukcje prawng art. la up.ol, gdzie ustawodawca w sposob precyzyjny wyjasnia
definicje uzytych w tym akcie prawnych okreslef, w tym pojgcia budowli. Zgodnie z art. la
ust.] pkt 2 up.ol, budowla to obiekt budowlany w rozumieniu przepisow prawa
budowlanego nicbgdacy budynkiem lub obiektem malej architektury, a takze urzadzenie
budowlane w rozumieniu przepisdw prawa budowlanego zwiazane z obiektem budowlanym,
ktore zapewnia mozliwoé¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem. Powyzsza
definicja wskazuje, ze budowlg stanowi kazdy obiekt budowlany, z wylgezeniem obiektu
malej architektury oraz budynku jak réwniez urzadzenie budowlane umozliwiajace
funkcjonowanie obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem. Ustawodawca definiujac pojecie
budowli w zakresie przedmiotu opodatkowania odsyla do przepisow u.p.b., z ktérych wynika,
7e przez obiekt budowlany rozumie¢ nalezy:

a) budynek wraz z instalacjami i urzadzeniami technicznymi,

b) budowle stanowigcq caloéé techniczno-uzytkowa wraz z instalacjami i urzadzeniami,

¢) obiekt matej architektury.

Definicjg budowli zawiera art. 3 pkt 3 u.p.b. stosownie do tresci ktdrego budowly jest kazdy
obiekt budowlany niebedacy budynkiem lub obiektem matej architektury, jak: obickty
liniowe, lotniska, mosty, wiadukty, estakady, tunele, przepusty, sieci techniczne, wolno
stojace maszty antenowe, wolno stojgce trwale zwigzane z gruntem urzadzenia reklamowe,
budowle ziemne, obronne (fortyfikacje), ochronne, hydrotechniczne, zbiorniki, wolno stojace
instalacje przemyslowe lub urzgdzenia techniczne, oczyszczalnie $ciekoéw, skladowiska
odpadbw, stacje uzdatniania wody, konstrukcje oporowe, nadziemne i podziemne przejicia
dla pieszych, sieci uzbrojenia terenu, budowle sportowe, cmentarze, pomniki, a takze czgdci
budowlane urzadzefi technicznych (kotlow, piecow przemyslowych, elektrowni wiatrowych,
elektrowni jadrowych i innych urzadzen) oraz fundamenty pod maszyny i urzadzenia, jako
odrebne pod wzgledem technicznym czgéei przedmiotéw skladajacych sie¢ na calo§¢
uzytkowg. Powyzszy katalog nie stanowi katalogu zamknigtego, co potwierdzenie znajduje
zarbwno w doktrynie jak i orzeczeniach sqdéw administracyjnych m.in. WSA w Lodzi sygn.
akt [ SA/Ld 1579/12; NSA sygn. akt. 11 FSK 635/08, NSA sygn. akt.1932/009.

7 definicji zawartej w u.p.o.l. wynika, Ze budowlg w rozumieniu tego aktu prawnego jest
obiekt budowlany jak réwniez urzgdzenie budowlane w rozumieniu przepisbw prawa
budowlanego, zwigzane z obiektem budowlanym, ktére zapewnia mozliwos¢ uzytkowania
obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem,




Natomiast z definicji urzadzen budowlanych zawartej w art.3 pkt 9 u.p.b. wynika, 2ze przez
urzgdzenie budowlane nalezy rozumie¢ urzadzenia techniczne zwigzane 2z obiektem
budowlanym, zapewniajace mozliwodé uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem,
jak przylacza iurzadzenia instalacyjne, w tym shizgee oczyszczaniu lub gromadzeniu
sciekow, a takze przejazdy, ogrodzenia, place postojowe i place pod $mietniki. W tym
migjscu ustawodawca rowniez postluguje si¢ wyliczeniem przykladowych urzadzen nie
tworzac katalogu zamknigtego. Wéréd przykladowych budowli jak rowniez urzadzen
ustawodawca nie wymienia przedmiotéw objgtych wnioskiem.

W éwietle treci ujetych przez Wnioskodaweg interpretacji Glownego Urzedu Nadzoru
Budowlanego w sprawie instalowania ogniw fotowoltaicznych oraz tre$¢ interpretacji
Ministra Finanséw ugruntowal sig¢ poglad, Ze montaz wolnostojaeych kolektoréw nie wigze
sig z powstaniem czg¢sci budowlanych, ktére mozna byloby uznaé za budowle w rozumieniu
art, 1a ust.l pkt 2 u.p.o.l. oraz art. 3 pkt 3 u,p.b.

Natomiast z przytoczonych regulacji wynika, Ze budowlg podlegajaca opodatkowaniu
podatkiem od nieruchomosei jest budowla w rozumieniu Prawa budowlanego, a takze
urzadzenie techniczne umozliwiajace uzytkowanie budowli zgodnie z jej przeznaczeniem,
Ponadto organ podatkowy pismem Pd.3120.1.106.2012 z dnia 10.04.2012 r. zwrdcil si¢ do
Ministra Finanséw o wyjasnienie czy panele fotowoltaiczne tworzace farme¢ wyczerpuja
kryteria urzadzenia budowlanego w rozumieniu prawa budowlanego i tym samym czy mozna
uzna¢ je za budowlg. Ministerstwo Finanséw udzielajac odpowiedzi pismem 2z dnia
21.06.2012 r. PL/LS/833/57/APQ/12/114 wskazalo, ze ogniwa fotowoltaiczne powinny by¢
traktowane jako urzadzenia budowlane zwigzane z obiektami elektrowni.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze moduly fotowoltaiczne, inwertery oraz

transformator tworzace elektrownig fotowoltaiczng nie sq traktowane jako obiekty budowlane
w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego, natomiast wyczerpujg kryteria urzadzenia
budowlanego, ktérego pojgcie zdefiniowane zostalo na gruncie prawa budowlanego do
ktorego w sposéb jasny odsyla ustawodaweca wyjasniajac pojecie budowli wu.p.ol. jako
przedmiotu podlegajacego opodatkowaniu. Zatem moduly fotowoltaiczne, inwertery oraz
transformator bedac budowla w rozumieniu art.la ust.] pkt 2 up.ol podlegaja
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomofci od swojej wartosci, jesli sa zwiazane
z prowadzeniem dzialalnoéei gospodarczej.
Whioskodawea wskazuje w zlozonym wniosku, ze okablowanie stanowigce element
elektrowni fotowoltaicznej uznaé nalezy za sieé¢ uzbrojenia terenu stanowigeq budowle
podlegajgcq opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci. Skoro okablowanie spelnia
definicje sieci uzbrojenia terenu wymienione przez ustawodawce w katalogu budowli
w art.3 pkt 3 u.p.b. to jest ono tym samym obicktem budowlanym stosownie do treci
art.3 pkt.1 lit.b u.p.b.. Zatem w czesci dotyczacej uznania przez Wnioskodawceg okablowania
za sie¢ uzbrojenia terenu i uznania jej za budowle w rozumieniu art, la ust.l pkt.2
w zw. z art. la ust.1 pkt.2 u.p.o.l. podlegajacq opodatkowaniu uznac nalezy za prawidlowe
i zgodne z obowigzujacymi przepisami prawa podatkowego.

Z zaprezentowanego opisu elektrowni fotowoltaicznej w sposéb nie budzacy
watpliwosci wynika, ze jej celem jest produkcja energii elektrycznej i wprowadzenie jej
do sieci elektroenergetycznej. Elementem shuzgeym konwersji energii slonecznej na energig
elektryczng jest modul fotowoltaiczny. Do spelnienia swojej funkcji, jaka jest wytworzenie
pradu jest urzadzeniem samowystarczalnym, natomiast aby cel istnienia modulu zostal
zrealizowany — przekazanie tej energii - musi zosta¢ za pomocq okablowania
przetransportowana do urzadzeh przetwarzajacych prad. W sposéb analogiczny nalezy
odnieéé sig do inwerteréw i transformatora — jako urzadzenia polaczonego z obiektem
budowlanym w tym przypadku siecia uzbrojenia terenu.




Ponadto nalezy zwrécié uwagg, Ze prawo podatkowe definiujac budowlg, oprécz

przywolania przepiséw prawa budowlanego w zakresie rozumienia tego pojgcia, podkresla
jako ceche budowli mozliwoé¢ wykorzystywania jej zgodnie z przeznaczeniem. Istotnym jest,
7e analiza norm prawnych regulujacych pojecie budowli na tle u.p.o.l. prowadzi do wniosku,
7e budowla w rozumieniu tej ustawy s4 nie tylko same obiekty, ale takze wszelkiego rodzaju
urzadzenia towarzyszace, ktore umozliwiaja jego funkcjonalne uzytkowanie zgodnie 2 jego
przeznaczeniem. W zwigzku z powyzszym budowlg stanowig poszczegdlne obiekty -
okablowanic jako sie¢ uzbrojenia terenu jak rowniez urzaqdzenia wzajemnie ze soba
powigzane, sluzace okreélonej dziatalnoei - moduly fotowoltaiczne, inwertery
i transformator.
Powyzsze stanowisko organu podatkowego znajduje potwierdzenie w stanowisku wyrazonym
przez Ministra Finansow zar6wno w odpowiedzi na interpelacjg poselskq nr 13671 przeslana
przy pismie marszalka Sejmu z dnia 29 stycznia 2013 r. oraz piémie Ministra Finanséw z dnia
21 czerwca 2012 r. PL/LS/833/57/APQ/12/114.

Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, ze moduly fotowoltaiczne oraz inwertory i transformator nie
sq obiektami budowlanymi w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego. Wyeczerpuja jednak
kryteria urzadzenia budowlanego w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego, a tym samym
mozna je uznaé za budowlg, o ktorej mowa w art. la ust. 1 pkt 2 w.0.p.l.. Okablowanie
stanowi sie¢ uzbrojenia terenu i w §wietle art.3 pkt 3 Prawa budowlanego stanowi budowlg
o ktorej mowa w art. la ust. 1 pkt 2 w.o.p.l.

Ponadto organ podatkowy zwraca uwage, iz zaprezentowany przez Whioskodawceg poglad
dotyczacy sposobu opodatkowania gruntu przeznaczonego pod elektrownig fotowoltaiczng
budzi watpliwoé¢, bowiem w ocenie organu przedmiotowy grunt zajety moze zosta¢ na
dzialalnoé gospodarcza w szerszym zakresie niz uwaza Wnioskodawca. Majac na wzgledzie
zaprezentowane zdarzenie przyszle organ zwraca uwagg, i2 pelne wykorzystanie potencjalu
modutow fotowoltaicznych wymaga odstepow na tyle duzych, aby poszczegdlne moduly nie
zacienialy si¢ wzajemnie. Ponadto powstala przestrzefi pomigdzy modulami, mimo
wspomnianej przez Wnioskodawcg zautomatyzowanej obstugi na odleglos¢ wymagac bedzie
ze strony Wnioskodawcy wykonania pewnych czynnoci porzadkowych, naprawczych czy
konserwacyjnych w celu zapewnienia prawidlowego funkcjonowania elektrowni.

Ww. skutkowaé bedzie zajgciem opisanego terenu na dzialalnoé¢ gospodarcza,

W tym stanie rzeczy postanowiono jak wyzej.

Interpretacja dotyczy zdarzenia przyszlego przedstawionego przez Whioskodawceg 1 stanu
prawnego obowigzujacego w dniu datowania interpretacji.

cgenie;

Zastosowanie si¢ do interpretacji indywidualnej przez jej zmiang lub pried dorgczeniem
organowi podatkowemu odpisu prawomocnego orzeczenia sqdu administracyjnego
uchylajqcego interpretacje indywidualng nie mote szkodzi¢ wnioskodawcy, jak rownies
w praypadku niewwzglednienia jej w rozstraygnigeiu sprawy podatkowej.

Niniejsza interpretacja, po usunigcin danych identyfikujqcych wnioskodawce oraz inne
podmioty wskagane w treci interpretacyi, zostanie niexwlocznie tamiesgegona w Biuletynie
Informacji Publicznej.




Na ninigjszg interpretacj¢ wnioskodawey przystuguje skarga do Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Szczecinie, zlozona za posrednictwem Burmistrza Czaplinka.

Skarge wnosi si¢ po uprzednim wezwaniu na pi$mie Burmistrza Czaplinka do usuniccia
naruszenia prawa, ktére powinno by¢ zlozone w terminie 14 dni od dnia otrzymania
interpretacji. Skargg wnosi sig¢ w dwéch egzemplarzach w terminie 30 dni od dnia doreczenia
odpowiedzi organu podatkowego na wezwanie do usunigcia naruszen prawa, a jezeli organ
podatkowy nie udzieli odpowiedzi na wezwanie, w terminie 60 dni od dnia wniesienia
wezwania do usunigcia naruszenia prawa.

Otraymuja:
1. adrosat
2. ala




