Protokét Nr ..... /13 z dnia 26 marca 2013 r.

Posiedzenia wspéinego Komisji:
1. Budzetu i Finanséw Gminnych,
2. Oswiaty, Kultury i Sportu,
3. Rolnictwa, Lesnictwa i Spraw Wiejskich,
4. Problemow Spotecznych i Bezpieczenstwa Publicznego.

Listy obecnosci stanowiq zatgcznik do protokotu. Na Sali byto 14 Radnych (brak Grzegorza
Gabrysia).

Obrady prowadzit Radny Wtadystaw Wojtowicz proponujac nastepujacy porzgdek obrad:
1. Sprawa Pani Wiestawy Ziétkowskiej — dzierzawa gruntu przy ul. Drahimskiej.

2. Sprawa Pana Michata Ulinskiego — dzierzawa gruntu przy Stawogrodzie.
3. Zaopiniowanie budowy skatepark.
4, Zaopiniowanie materiatdw na XXVII Sesje Rady Miejskiej.
5. Sprawy réine.
Ad.1

Zenon Giwojno stwierdzit, ze sprawa Pani Ziétkowskiej juz wielokrotnie byta omawiana
na posiedzeniach. Pan Sobol ztoiyt wniosek o wydzierzawienie terenu, ktéry obecnie
dzierzawi Pani Ziotkowska na okres 12 lat. Za kadencji Pana Turczyka sprawa byta réwniez
szeroko omawiana i nie doszto wowczas do sfinalizowania tej sprawy, a chodzito o to, zeby
ten teren dzierzawiony przez Panig Ziotkowska zostat sprzedany w drodze bezprzetargowej
(w wyniku negatywnej opinii mecenasa sprawa nie zostata rozpatrzona pozytywnie).
Na dzienn dzisiejszy stan prawny tej sytuacji sie nie zmienit — zgodnie z planem
zagospodarowania przestrzennego ten budynek przeznaczony jest do rozbiorki i w zwigzku
z tym nowy nabywca nie bedzie mégt dokona¢ modernizacji ani adaptacji tego budynku
poniewaz nie uzyska pozwolenia na budowe. Pani Zidtkowska w zwigzku ze swoim stanem
zdrowia nie moze dalej prowadzi¢ tej dziatalnosci i dlatego tez ztoiyta wniosek
o przeniesienie jej dzierzawy na osobe zainteresowang dalszym prowadzeniem tej
dziatalnosci, czyli Pana Jana Sobola, z ktorym podpisata umowe przedwstepng. W pierwszym
pisSmie byto napisane, zeby ta umowa byfa na takich samych warunkach jak miata Pani
Ziotkowska, czyli na czas nieoznaczony, a drugi wniosek ztozony przez Pana Sobola dotyczyt
dzierzawy tego terenu na 12 lat. Koncepcja tego terenu jest taka, zeby podzieli¢ go na pieé
matych dziatek i zgodnie planem zagospodarowania przestrzennego moze by¢ tam zabudowa
pierzejowa. Ponadto jest w strefie konserwatorskiej A, czyli konserwator bedzie miat statg
piecze nad tym terenem.

Przewodniczgcy Rady stwierdzit, ze jest to sprawa skomplikowana i uwazat, ze osoba, ktéra
nabyta prawo do budynku, ktory zostat legalnie postawiony ma prawo wykupié grunt pod
tym budynkiem. Jednak nie jest to takie proste — po rozmowie z mecenasem i nie tylko z nim
dowiedziat sie ze ten grunt pod tym budynkiem caty czas jest wiasnoscig gminy. Niemozliwe
jest réwniez sprzedanie dziatki poprzez tzw. ,zasiedzenie”. Moina bytoby sprzedaé
bezprzetargowo ale tylko wtedy, gdyby ta osoba miafa dzierzawe na 10 lat (wczesniej).
W przypadku Pani Ziotkowskiej jest to niemozliwe, a jedynym wyjsciem jest tylko sprzedaz
w przetargu nieograniczonym. W zwigzku z tym, Ze pojawit sie potencjalny inwestor tego
terenu uwazat, ze nalezato pojs¢ w takim kierunku aby umozliwi¢ dalsza realizacje
tej inwestycji, jednakze nie ma takiej mozliwosci prawnej aby sprzedac tg nieruchomosé
w drodze bezprzetargowej, a rada daleka jest od dzierzawy na 10 lat i powyzej. Jest co raz
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mniej dziatek, ktore sprzedajemy w drodze przetargu nieograniczonego, a dzierzawiac
na 10 lat umozliwiamy pdiniej sprzedaz bezprzetargowa. Sytuacja jest niestety patowa.
Okazato sig, ze na tej samej dziatce dziatalnos¢ prowadzi Pani Kowara, co tez komplikuje
sprawe. Radni chcieliby rozwigzac sprawe pozytywnie ale prawo nie pozwala na sprzedaz
bezprzetargows.

Pani Justyna Milewska (cérka Pani W. Ziétkowskiej) powiedziata, ze im zalezy na pozbyciu sie
tego terenu i jest inwestor, ktory chce tam zainwestowac. Jest gotowy wydzierzawi¢ nie
tylko teren pod pijalnig ale tez z tylu w strone ulicy Stonecznej. Pana Sobola interesuje
dzierzawa na 10 lat lub dtuzej poniewaz jego nie urzadza krotszy okres.

Przewodniczgcy Rady poinformowat, ze Pani Zidétkowska ptaci podatek od nieruchomosci
i od gruntu do gminy ale chce skoriczy¢ prowadzenie tej dziatalnosci. Pojawit sie inwestor,
ktéry chce ten teren przejgc i jeszcze nawet wiecej. Dlatego tez zaproszono na posiedzenie
Paniag Kowara, Zzeby przedstawita jak oni to widza.

Radny Marcin Kowalski zapytat w czym tak faktycznie jest problem poniewaz Pani Ziétkowska
nie chce juz dzierzawi¢ tego terenu wiec wypowiadamy jej umowe i tyle. Nastepnie
wystawiamy do przetargu i znajdzie sig¢ na pewno wielu chetnych do dzierzawy na 10 lat
bezprzetargowo. Nie bardzo rozumie tej sytuacji. Jaki jest interes Pani Zidtkowskiej, zeby ten
teren dostat Pan Sobol.

Pani Wiestawa Ziotkowska stwierdzita, ze podpisata z Panem Sobolem umowe przedwstepng
i ze dostanie jakies zados¢uczynienie za budynek. Wykupita ona naktady za ten budynek.
Postawiony jest on na fundamentach. Jezeli gmina nie pomoze jej w tej transakcji przekaze
na gmine ten budynek i wystapi wéwczas o odszkodowanie.

Burmistrz stwierdzit, ze sprawe naleiy rozwigzac¢ tak aby Pani Zidtkowska nie stracita, a Pan
Sobol maégt sie rozwijac.

Pan Hryniewicz odnoszac sie do sprawy stwierdzit, ze Pani Zidtkowska oddajac
Panu Sobolowi teren oni zostajg z kwitkiem. Jak Pan Sobol zacznie inwestowac to oni jeszcze
beda musieli si¢ od tego budynku odsungc i nie bedg mieli szansy zadnego rozwoju.

Radny Czestaw Chochot stwierdzit, ze zgodnie z opinig prawnika nie mozna sprzedaé tego
terenu bezprzetargowo, ani wydzierzawi¢ na okres powyzej 10 lat. Pan Burmistrz méwi,
ze trzeba rozwigzac problem Pani Zidtkowskiej i Pana Sobola — on nie widzi tutaj problemu
Pana Sobola. Pan Sobol dopiero ztozyt wniosek o dzierzawe. Jako zwykty radny nie wie co ma
zrobi¢ — czy to radca prawny stoi na granicy prawa czy on jako radny ma podniesé reke
przeciwko opinii radcy prawnego. Radni nie chcg skrzywdzi¢ Pani Zidtkowskiej, gdyby to byto
zgodne z prawem to on jest jak najbardziej za tym, zeby to umozliwi¢.

Przewodniczgcy Rady stwierdzit, ze nalezy sie zastanowi¢ czy gmina chce dokonaé podziatu
dziatek, czy chce nastepnie sprzedaé w przetargu nieograniczonym i czy Panstwo byliby tym
zainteresowani.

Zastepca Burmistrza poinformowat, ze dziatka Pani Ziotkowskiej (dziatka nr 2 na mapie)
wchodzi w sktad jednej wielkiej dziatki. Najrozsgdniejszym wyjsciem na tg chwile jest to aby
Pani Zidtkowska weszta w porozumienie z Paristwem Hryniewicz, zeby wspdlnie dysponowali
tg dziatkg nr 2. Jednakze, zeby tak byto musieliby wejs¢ w posiadanie tej dziatki. Koncepcja
jest taka, zeby dokonac podziatu tej dziatki na pie¢ mniejszych i wystawi¢ w przetargu
nieograniczonym dziatke nr 1 i dziatke nr 3 — w zwigzku z dziatkg nr 2 decyzja nalezy
do zainteresowanych.

Pan Hryniewicz stwierdzit, ze tg dziatke nr 2 mozna by tez podzielic.

Radny Sebastian Matufoj¢ stwierdzit, Ze wystawiajgc dziatke nr 2 do przetargu
nieograniczonego to umowa pomiedzy Panig Zidtkowska, a Panem Sobolem nie ma sensu
poniewaz Pan Sobol moze sam sobie stang¢ rowniez do przetargu nie ptacgc wdwczas
zadnych pieniedzy Pani Zidtkowskiej.

Zenon Giwajno poinformowat, ze Pani Ziétkowska w swoim pierwszym wniosku wyraznie
napisata, ze chce scedowac¢ swojg umowe dzierzawy na Pana Sobola, czyli na czas
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nieoznaczony i radni wowczas byli jak najbardziej ,za”. Mozna réwniez postapi¢ tak jak
zaproponowat Zastepca Burmistrza, zeby podzieli¢ i sprzedaé¢ w przetargu nieograniczonym.
Jezeli nie ma pomystu na dziatke nr 2 to rada nie musi przeznacza¢ do sprzedazy, mozina
pozostawi¢ to na jakis czas w takiej formie jak obecnie. Gmina wystapita z pismem do Pana
Sobola, ze ten budynek przeznaczony jest do rozbidrki i czy dalej jest zainteresowany —
odpisat, ze tak ale kwestia czy na 10 lat czy na 12 lat to jest wola rady. Kazdy podziat na tej
dziatce musi by¢ konsultowany z Konserwatorem zahytkow.

Zastepca Burmistrza stwierdzit, ze nalezatoby podzieli¢ ten teren na 5 dziatek i dziatke nr 1i 3
mozha wystawi¢ w przetargu nieograniczonym, dziatka nr 2 zostataby tak jak jest czyli pod
dzierzawe, dziatka nr 5 i 4 réwniez w przetargu ograniczonym dla mieszkafncéw ulicy
Stonecznej.

Przewodniczqcy Rady stwierdzit, ze podziat tej dziatki pozostaje w gestii gminy i bedzie
jeszcze na to czas. Nalezy teraz zatatwic¢ sprawe Pani Ziotkowskiej i Paristwa Hryniewicz.
Sprawa jest niezwykle trudna — na scedowanie umowy, ktdérg ma Pani Zidtkowska na Pana
Sobola rada miejska mogtaby wyrazi¢ zgode (na takich samych warunkach, czyli na czas
nieoznaczony), a péiniej miedzy tymi osobami nalezatoby sie zastanawiaé jak ten problem
rozwigzac i jakby mogto to funkcjonowac. Nie przeszkadzatoby to Panu Sobolowi w jakis
sposob zrekompensowaé Pani Ziotkowskiej poniesione naktady. Nastepnie przysigéc
do podziatu dziatek i do przetargu. Na tg chwile tak nalezatoby zamkng¢ ta sprawe. Cata rada
na pewno wyrazitaby zgode na takie rozwigzanie i zagwarantowataby, ze nikt mu nie
wymowi umowy. Jakby scedowano umowe na Pana Sobola to mdégtby realizowaé dalej ta
dziatalnos¢ ale zgodnie z zapisami planu zagospodarowania przestrzennego. Nikt nie chce
zrobi¢ nikomu krzywdy ale musimy tez respektowac prawo, ze dziatka, ktéra ma dostep do
drogi publicznej nie moze by¢ sprzedana w drodze bezprzetargowej, tylko w przetargu
nieograniczonym. Gdyby byfa taka mozliwos¢ to pierwszy podnidstby reke za tym. Nalezy sie
skontaktowaé z Panem Sobolem czy zaakceptowatby tg propozycje.

Radny Sebastian Matufojc stwierdzit, ze komisja rozwoju gospodarczego juz wyrazita zgode
na scedowanie umowy Pani Ziotkowskiej na Pana Sobola. Nie mniej jednak druga czesé¢
podania dotyczyta dzierzawy na 10 lat lub wigcej. Zwrdcit sig z zapytaniem do Pana Giwojno,
czy majac dzierzawe na czas nieoznaczony bedzie mogt tylko modernizowaé w érodku ten
budynek. W odpowiedzi ustyszat, ze umowa na czas nieoznaczony jest umowg stabszg
i zawsze decyzja nalezy do wiasciciela czy wyrazi zgode na budowe.

Burmistrz uwaza, Zze w granicach dziatki nr 2 nalezatoby zatatwi¢ temat i podjgé¢ decyzje,
zeby Pani Zidtkowska nie stracita swoich naktadéw, a skoro ma mozliwosé dogadania sie
w tej kwestii z Panem Sobolem to przenies¢ prawa Pani Zidtkowskiej (nie w formie
scedowania), tylko zrezygnuje ona z dzierzawy, a rada miejska w trybie bezprzetargowym
wydzierzawi na czas nieoznaczony dla Pana Sobola. Jednoczesnie Pan Sobol musi mieé
Swiadomos¢, ze zgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego nie moze tam nic
stawiac ani rozbudowywac — moze tylko modernizowa¢ ten pawilon, ktory juz stoi. Przyjecie
takiego rozwigzania bedzie po mysli wszystkich zainteresowanych.

Pani Justyna Milewska stwierdzita, ze takie rozwigzanie Pana Sobola nie zadowoli.
Ten budynek jest w takim stanie technicznym jakim jest, a Pan Sobol chciat go zburzyé
i postawi¢ nowy.

Radny Czesfaw Chochof stwierdzit, ze jezeli Pan Sobol jest gotowy przejg¢ umowe po Pani
Ziotkowskiej to jest wola rady, zeby wydzierzawic to na czas nieoznaczony.

Przewodniczqcy Rady stwierdzit, ze nie da rady zatatwi¢ tej sprawy po mysli Pani
Ziotkowskiej. W rozmowie z mecenasem zapytat czy Pani Ziotkowska jezeli zrezygnuje
z dzierzawy to czy bedzie mogta ubiegac sie chociaz o czesciowe odszkodowanie od gminy.
W odpowiedzi ustyszat, ze raczej nie bedzie mogta ubiegac sie o odszkodowanie bo tak jak
wczedniej powiedziano zgodnie z prawem jest to i tak wtasnoscig gminy. Jednakie wszystko
mozna zatatwiac na drodze sgdowej. Niestety jest to naprawde trudna sprawa.
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Radny Marcin Kowalski odczytat pisma skierowane przez Pana Sobola do Urzedu Miejskiego
oraz odpowied? Burmistrza dla Pana Sobola w tej samej sprawie. Z tych pism wynika jasno,
ze Pan Sobol chce wydzierzawi¢ na 12 lat teren pod pijalnig piwa. Burmistrz chce, zeby rada
podjeta decyzja, w zwigzku z tym zapytanie jakiej tresci uchwate proponuje Burmistrz.
W odpowiedzi Burmistrz stwierdzit, ze proponuje wydzierzawienie bezprzetargowe terenu
pod pijalnig. Pan Kowalski w zwigzku z tym stwierdzit, ze Burmistrz mowi tylko czeéé
uchwaty. Jesli Burmistrz zaproponuje dzierzawe na czas nieoznaczony to on zagtosuje ,za”,
jesli natomiast zaproponuje dzierzawe na 10 lub 12 lat to on zagtosuje ,przeciw”.

Radny Sebastian Matutfdjc zapytat czy jezeli zgodnie z wnioskiem wydzierzawimy Panu
Sobolowi ten teren 106 m* na 10 lub 12 lat, tylko teren pod pijalnig piwa to czy bedzie mégt
cos$ budowac. Pan Zenon Giwojno stwierdzit, ze to nic nie zmienia.

Przewodniczqcy Rady stwierdzit, ze Pan Sobol chce dzierzawi¢ teren na 10 lub 12 lat,
a Burmistrz ma wystapi¢ z projektem uchwaty na czas nieoznaczony, czyli to wbrew temu
co wnioskuje Pan Sobol. Nalezatoby sie skontaktowac z Panem Sobolem czy akceptuje takg
propozycje i czy jest wowczas sens wystawiac taki projekt uchwaty.

Radny Wactaw Mierzejewski zaproponowat przygotowanie jednak takiej uchwaty i sg dwa
dni do sesji, Zeby sie zorientowac w sprawie.

Ad. 2

Michat Uliriski zwrécit sie do radnych ze sprawg zwigzang ze sprzedaza dziatki na terenie
»Stawogrodu” — niestety wycena tego terenu, ktéra zostata wykonana okazata sie za wysoka
i nie sg oni w stanie takiej kwoty zapfaci¢ i jednoczesnie wywigzac sie z obietnicy o dalszym
inwestowaniu. Samo kupienie dziatki nie jest inwestycjg poniewaz nie przynosi to dochoddéw.
Liczyli na to, ze wycena zmiesci sie w kwocie 100.000 zt, a okazato sie ze wycena wyniosta
171.000 zt brutto. Chcieli kupi¢ tg dziatke po to aby dalej inwestowaé, chcag korzystaé
z kredytow i dotacji unijnych, jednakzie zeby pozyskiwac srodki na inwestycje to czas karencji
to m.in. 5 lat — pozostato 4 lata do kornca dzierzawy. Chcg wystapié o dofinansowanie kuzni
z prawdziwego zdarzenia z prawdziwym osprzetem kowalskim, chcg zrobi¢ miejsce, gdzie
bedg mogli prowadzi¢ zajecia ciesielskie, chcieliby wybudowac téd: $redniowiecznag,
ktora bedzie wizytowka Czaplinka i bedzie dryfowa¢ po wodach jeziora drawskiego.
W zwigzku z tym, Ze dzierzawa koriczy im sie za 4 lata i zeby mogli wystepowaé o $rodki
unijne zwrocili sie do radnych o przedtuzenie umowy dzierzawy o 20 lat na tych samych
warunkach. W chwili obecnej rusza pula $rodkéw z LGD i w kwietniu chciatby sktadaé projekt
na dofinansowanie.

Radny Sebastian Matutoj¢ stwierdzit, ze podejmujac decyzje o sprzedazy bezprzetargowej
miat mieszane uczucia poniewaz jakby robiony byt precedens. Wycena jest jaka jest, sg to
duze dziatki i dla rzeczoznawcy wazne jest co jest w planie zagospodarowania
przestrzennego. Moze zastanowic sie nad kupnem tego na raty.

Pan Ulinski stwierdzit, ze faktycznie wycena jest robiona na podstawie planu
zagospodarowania przestrzennego i dlatego w tej wycenie wyraZnie napisane jest, ze jest to
teren parkingu, a robi sie dziatka ,,do zabudowy stacji paliw”. Wedtug niego jest to btgd.
Radny Sebastian Matufoj¢ zapytat czy w planie zagospodarowania zapisane jest Ze jest to
»parking” czy ,parking z mozliwoscig budowy stacji paliw”. Pan Uliriski stwierdzit, ze zapisane
jest ,parking”. Nie podwazajg wykonanej wyceny jednakze po prostu na tg chwile nie staé
ich, zeby takg kwote zaptaci¢ — to gmina jest wtascicielem i to ona decyduje o kwocie.

Radny Sebastian Matufojé zwrocit sie do Panstwa Ulinskich o zrozumienie tez ich bo
w gminie na wszystko brakuje, zapytat czy pochylali sie nad sptatg w ratach. W odpowiedzi
ustyszat, ze przymierzali sie do wieczystego uzytkowania ale okazato sie ze nie mozna wiec
mysleli o sptacie w ratach na 10 lat. Jednakie rada data im duzy kredyt zaufania, ze bedg
inwestowa¢ i chcieliby sie z tego wywigza¢. Wiedzac, ze okoliczne o$rodki sie powoli
zamykajgq i nie wiadomo co bedzie za rok to nie mogg na siebie naktadaé¢ tak duzego
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obcigzenia finansowego, dlatego, ze wiedzg, ze nie sg w stanie zrobi¢ tych inwestycji, a samo
kupienie ziemi nie jest inwestycjg bo nie przynosi dochodéw. Dlatego tez wybrali mozliwos¢
dzierzawy i zupetnie szczerze sie do tego wszystkiego przyznaja.

Radny Sebastian Matutoj¢ zapytat sie czy Panowie wiedza, ze jezeli gmina wydzierzawi im na
20 lat ten teren i oni tam zainwestujg to za 20 lat moze by¢ problem. Wiozg tam swoje
srodki, a grunt pod tym bedzie gminy.

Radny Maciej Bernat stwierdzit, ze wszystko o czym zawsze rozmawiamy kreci sie wokot
pieniedzy. Nalezy sig nad tym zastanowi¢ czy sta¢ gmine na to, ze jezeli chcemy by¢ gming
turystyczna to zeby stracic¢ czfowieka, ktory pracuje przy tym Stawogrodzie 24 h na dobe.
Radny Sebastian Matufojc stwierdzit, ze nikt nikogo nie chce stad wygania¢, po prostu
poszukuje on takiego rozwigzania, gdzie gmina bedzie zadowolona i Paristwu Ulidskim bedzie
Izej.

Radna Ewa Sobczak stwierdzita, ze jak najbardziej jest za tym, Zeby przedtuzy¢ ten czas
dzierzawy do 20 lat poniewaz jak Ci ludzie chcg teraz siega¢ po srodki unijne to trzeba im
w tym poméc.

Przewodniczqcy Rady stwierdzit, ze majac dzierzawe na 10 lat to i tak gmina musi wyrazié
zgode na budowe. Jezeli chcemy podjgé¢ jakas uchwate to wczesniejsze uchwaty zostajg
anulowane — dzierzawa na 10 lat i zgoda na bezprzetargowa sprzedaz. Jesli panowie chca
inwestowac, a potrzebny jest czas min. 5 lat mozna wiec na przyktad da¢ dzierzawe na czas
nieoznaczony.

Burmistrz stwierdzit, ze powtérna wycena moze wcale nie by¢ nizsza. Nigdy po wycenie
wykonanej przez rzeczoznawce nie podnosit ceny. Uwaza, ze jesli chcg oni wydzierzawié na
20 lat to nalezy im to umozliwic bo kto zainwestuje 50 — 60 tys zt na dziatce, ktérg dostaje na
5 lat. Dlatego tez taka dzierzawa dfugoletnia jest potrzebna, zeby mysle¢ o duzych
inwestycjach. Mozna w umowie zapisa¢ pewne obwarowania.

Radny Marcin Kowalski zaproponowat przygotowanie na sesje dwdch projektéow uchwat —
pierwszy na wycofanie pierwszenstwa sprzedazy, a drugi na dzierzawe na 20 lat.

Radny Robert Aleszko stwierdzit, ze powinno sig przyja¢ takg zasade, ze jezeli komisja
zwolywana jest aby rozpatrzy¢ materiaty na sesje to nalezy sie tego trzymac. Jedli przychodza
goscie to nalezy ich przeprosi¢ i zaprosi¢ na kolejne posiedzenie.

Ad.3

Matgorzata Fedorowiat — Nowacka przedstawita koncepcje budowy skateparku, na ktéry
gmina chciataby ztozy¢ wniosek o dofinansowanie. Zadanie planowane jest do ztozenia
w grupie rybackiej. Jednakze, zeby ztozy¢ taki wniosek nalezy mieé przygotowang catg
dokumentacje. Zebrano oferty na wykonanie projektu skateparku i koszt wykonania takiej
dokumentacji to okoto 21.000 zi. dlatego tez ta obecnos¢ na posiedzeniu komisji, zeby radni
zaopiniowali czy to zasadne, czy pracownicy referatu maja dalej w to brnac. Przy projekcie
budowy skateparku s3 waine dwie rzeczy — wykonanie odpowiedniego podioza (okoto
100.000 zt) oraz zakup i montaz urzgdzen (okoto 100.000 zt).

Radna Ewa Sobczak ztozyta wniosek: Kto jest za propozycjg przedstawiong przez Panig
Matgorzate Fedorowiat — Nowacka dot. budowy skateparku.

Radni 6 gfosami ,za” przy 3 glosach ,przeciw” oraz 4 gfosach ,wstrzymujgcych sie”
zaopiniowali pozytywnie przedstawionq propozycje (przewodniczqcy rady nie glosuje).

Ad.4

Izabela Koremba (Skarbnik) przedstawita zaproponowane zmiany w budzecie na 2013 rok.
Dodatkowo wprowadzona zostanie autopoprawka dotyczaca wprowadzenia zadania
~projekt budowlany skatepark” w kwocie 21.000 zt. w zwigzku z tym zmniejszy sie rezerwa
celowa o ta kwote. Ponadto omowita projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy
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finansowej innym jednostkom samorzadu terytorialnego w roku 2013 oraz w sprawie
zaciggniecia kredytu diugoterminowego w 2013 roku.

Radny Wiadystaw Wojtowicz zaproponowat w zwigzku z wptynieciem subwencji o$wiatowej
zwiekszenie srodkow o 50.000 zt na remonty drég gminnych.

Burmistrz przedstawit obecng sytuacje dotyczacg nowej ustawy ,Smieciowej”. Na dzien
dzisiejszy nie wiadomo czy gmina bedzie ogtasza¢ przetarg na odbidr i przetwarzanie
odpaddw czy bedziemy mogli powierzy¢ to zadanie naszej jednostce. W tej kwestii s3 rézne
interpretacje, czekamy na ostateczne stanowisko.

Marian Rutowicz (Dyrektor ZGK) w zwigzku z wypowiedzig Burmistrza przedstawit radzie
projekt uchwaty, ktéry w imieniu Burmistrza chciatby wprowadzi¢ do porzadku obrad.
Projekt dotyczy zmiany w statucie zaktadu, gdzie nalezy dopisa¢ kwestie odbioru odpadéw
od wszystkich odbiorcow oraz wykreslic wszystkie zadania dotyczgce zasobéw gminnych,
poniewaz te zadania realizuje ZNM. '

Adam Tuchalski (Prezes ZNM) przedstawit projekt uchwaty w sprawie podwyiszenia kapitatu
ZNM - dotyczy to budynku biurowego Zarzadu przy ul. Grunwaldzkiej i ma na celu
zwiekszenie wiarygodnosci Zarzadu oraz zabezpieczy udziat Gminy we wspélnotach. Polepszy
to rowniez zarzadzanie nieruchomoscia.

Zenon Giwojno omowit projekt uchwaty w sprawie nabycia nieruchomosci na rzecz Gminy
Czaplinek — dotyczy nabycia nieruchomosci od Pana Marcewicza na poszerzenie ulicy Pieciu
Pomostéw. W niektérych miejscach droga ta ma szerokosC 4,70 m. Cena ustalona tej
nieruchomodci to 32.000 zf. i w zwigzku z naliczeniem opfaty adiacenckiej Panu
Marcewiczowi ustalono, ze rozliczenie tej kwoty nastapitoby w ramach tej opfaty.

- projekt uchwaty w sprawie zbycia nieruchomosci stanowigcych wtasnosé Gminy Czaplinek —
projekt jest pokfosiem planu zagospodarowania przestrzennego, w ktérym dokonano
podziatu nieruchomosci i mozina teraz je sprzedac¢ oraz dwie pozycje dotyczace lokaldw
mieszkalnych na rzecz dotychczasowych najemcow.

- projekt uchwaty w sprawie wydzierzawienia nieruchomosci i zwolnienia z obowigzku
oddania w dzierzawe w drodze przetargu nieruchomosci stanowigcej wtasno$¢ Gminy
Czaplinek — opinia komisji rolnictwa jest taka, ze nie ma sensu tego dzierzawi¢ dla Zarzadu
Nieruchomosciami Miejskimi poniewaz jest to nie optacalne. Zbyt duze koszty utrzymania,
a bedg wowczas za mate dochody.

Po dyskusji ustalono, ze z projektu uchwaty wycofany zostanie zapis dotyczacy zwolnienia
z obowigzku przetargu.

- projekt uchwaty w sprawie wydzierzawienia na czas nieoznaczony nieruchomosci
i zwolnienia z obowigzku oddania w dzierzawe w drodze przetargu nieruchomosci
stanowigcych wiasnosé Gminy Czaplinek — dotyczy terenu rolniczego, ktéry dzierzawiony jest
od bardzo dtugiego czasu. Zainteresowana chciata wydzierzawi¢ na 10 lat, jednak decyzja
Burmistrza jest taka, zeby wydzierzawic na czas nieoznaczony.

- projekt uchwaty w sprawie wydzierzawienia nieruchomosci stanowigcej wtasnosé¢ Gminy
Czaplinek na okres 8 lat i zwolnienia z obowigzku oddania w dzierzawe w drodze przetargu
nieruchomosci stanowigcych wiasnosé Gminy Czaplinek - dotyczy terenu przy
ul. Ztocienieckiej nad jeziorem (Bar u Arka).

- projekt uchwaty w sprawie wydzierzawienia nieruchomosci stanowigcej wtasnosé¢ Gminy
Czaplinek — dotyczy dzierzawy na 10 miesiecy terenu w obrebie Niwka.

Burmistrz omowit projekt uchwaty w sprawie zmiany statutu Gminy Czaplinek - dotyczy
wprowadzenia gtosowania imiennego na sesjach rady. Chodzi o to, zeby za kilka lat wiadomo
byto kto i za czym jak gtosowat.



Przewodniczgcy Rady stwierdzit, ze nie do korica podoba mu sie wprowadzenie glosowania
imiennego.

Ad. 5

Przewodniczqcy rady poinformowat, ze do rady wplyneto pismo z Komendy Policji
o dofinansowanie zakupu przyczepy do przewozenia todzi motorowodnej. Jednakze to nalezy
do kompetencji Burmistrza dlatego tez radni oczekujg jakie$ propozycji ze strony Burmistrza.
Burmistrz stwierdzit, Ze projekt jest stuszny i nalezatoby komende w tym wspomac.
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