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Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1 oraz art. 77 ust. 3, 4 oraz 7 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U.
Nr 199, poz. 1227 z p6zn. zm.), art. 106 § 1, 2 i 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (jednolity tekst ustawy Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071
z p6zn. zm.), § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U. Nr 213,
poz. 1397),

W zwigzku z toczacym si¢ postepowaniem w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko
przeprowadzanym dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie »Farmy Wiatrowej
Czaplinek”, skladajqcej sie z jednej turbiny o mocy do 3 MW, na dziatkach nr 425/2 i 437/3
w obrebie Broczyno, gm. Czaplinek, w procedurze przed wydaniem decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, prowadzonej przez Burmistrza Czaplinka, wszczetej na
whniosek firmy RESA ENERGIA Sp. z 0.0. z siedziba w Szczecinie,

uzgadniam realizacj¢ przedmiotowego przedsigwzigcia i okreslam nastepujace warunki:

I Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia nalezy podjaé
nastepujgce dzialania:

1. Eksploatacj¢ przedsigwzigcia prowadzi¢ z uzyciem 1 turbiny wiatrowej, o maksymalnej
mocy do 3 MW, catkowitej wysokosci konstrukcji wiezy do 200 m oraz maksymalnej
mocy akustycznej pojedynczej turbiny nieprzekraczaj acej 107,0 dB(A).

2. Nalezy wuzyska¢ zezwolenie Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska lub
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie, w przypadku stwierdzenia
koniecznosci zniszczenia stanowisk gatunkéw chronionych, w zwigzku z realizacja
przedmiotowej inwestycji.

3. Podczas realizacji inwestycji zakazuje si¢ zabijania dziko wystepujacych zwierzat,
niszczenia ich nor i lggowisk, innych schronien i miejsc rozrodu, a takze zwierzat, ktore
dostaty si¢ do wykopow — nalezy umozliwi¢ im opuszczenie wykopu lub wyciagnaé na
powierzchni¢ i przenies¢ w oddalone, bezpieczne, odpowiednie dla danego gatunku
miejsce.
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W trakcie prowadzenia prac ziemnych odpowiednio zabezpieczy¢ wszelkie wykopy,
studzienki i inne miejsca stanowiace potencjalne niebezpieczenstwo dla zwierzat
(w szczegolnosci dotyczy to herpetofauny) oraz prowadzi¢ w godzinach porannych ich
regularne kontrole, pod katem obecnosci drobnych ssakow, ptazow i gazdow.

Nalezy skroci¢ do minimum okres funkcjonowania w krajobrazie otwartych wykopow

ziemnych.

Inwestycje nalezy realizowa¢ w taki sposob, aby nie dopusci¢ do zmian hydrologicznych

i zasypywania oczek wodnych i bezodptywowych zaglebien terenu.

Prace zwiazane z posadowieniem elektrowni wiatrowej wykonaé w okresie jesienno —

zimowym (15 sierpien — 15 marzec), z zastrzezeniem rozpoczecia prac po zimie nie

pozniej niz w lutym.

Nalezy zapewni¢ prowadzenie robot budowlanych w sposob pozwalajacy na uniknigcie

zanieczyszczenia srodowiska gruntowo — wodnego odpadami statymi i ciektymi.

Nalezy utrzymaé porzadek na terenie objetym zapleczem i pracami budowlanymi oraz

stosowaé maszyny i pojazdy sprawne techniczne.

W przypadku rozlewu produktéw naftowych z maszyn i pojazdéw na terenie budowy,

zastosowa¢ odpowiednie $rodki zabezpieczajace przedostawanie si¢ szkodliwych

substancji do wod i ziemi.

Gospodarowanie odpadami prowadzi¢ w sposob wykluczajacy mozliwosci ich

negatywnego oddziatywania na $rodowisko, m.in. poprzez wlasciwe ich magazynowanie

oraz przekazywanie w pierwszej kolejnosci do odzysku.

Odpady niebezpieczne, jakie moga powsta¢ w ramach robot budowlanych, nalezy

segregowaé celem wywozu do specjalistycznych przedsigbiorstw zajmujacych si¢ ich

unieszkodliwianiem.

Niezanieczyszczone masy ziemne powstajace w trakcie realizacji inwestycji,

wykorzysta¢ do zagospodarowania terenu.

Organizowaé roboty w taki sposob, aby minimalizowa¢ ilos¢ powstajacych odpadow

budowlanych.

Miejsce skladowania substancji podatnych na migracj¢ zabezpieczy¢ do czasu

zakonczenia budowy poprzez wyscielenie materiatami izolacyjnymi.

W celu ograniczenia uciazliwo$ci w postaci emisji hatasu, prace budowlane

w sasiedztwie terenéw zabudowanych, nalezy prowadzi¢ wylacznie w porze dzienne;j,

tj. w godzinach 6" — 22 7z wylaczeniem prac podczas ktorych jest niezbgdne

zachowanie tzw. ciagu technologicznego (np. wylewanie fundamentu elektrowni).

W sasiedztwie terenow zabudowanych nalezy ograniczy¢ czas pracy silnikow

spalinowych, maszyn budowlanych i samochod6éw na biegu jatowym.

Nalezy stosowa¢ maszyny i urzadzenia wyposazone W ostony akustyczne

i przeciwpylowe.

Wszelkie prace zwiazane z konserwacja lub naprawa sprzg¢tu budowlanego wykonywac

w miejscach o uszczelnionym podiozu.

Prace ziemne oraz inne prace zwiazane z wykorzystaniem sprzgtu mechanicznego lub

urzadzen technicznych, prowadzone w obrebie bryty korzeniowej pozostajacych drzew

i krzewow wykonywaé w sposob najmniej im szkodzacy, tj.:

a) unika¢ mechanicznych uszkodzen pozostajacych drzew, niszczenia krzewow
i warstwy urodzajnej gleby,

b) wykopy instalacyjne wykonywane w strefie korzeniowej drzew i krzewow
przeprowadzaé recznie, a w przypadku przeprowadzenia tych prac w czasie sezonu
wegetacyjnego, zapewni¢ ostong korzeni.

Zorganizowa¢ zaplecza techniczne budowy oraz prowadzi¢ drogi techniczne zapewniajac

oszczedne korzystanie z terenu i minimalne przeksztatcenie jego powierzchni.
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Place postojowe dla maszyn i $rodkéw transportu, nalezy zabezpieczy¢, aby nie dopusci¢
do zanieczyszczenia wod i gruntu substancjami ropopochodnymi.

Zaplecze budowy nalezy wyposazy¢ w szczelne sanitariaty, ktorych zawarto$¢ bedzie
usuwana przez uprawnione podmioty.

Nalezy zaniecha¢ tworzenie zbiornikéw wodnych w otoczeniu turbin wiatrowych
w promieniu 200 m.

Nalezy nie lokalizowa¢ turbiny w promieniu 200 m od kompleksow lesnych, zbiornikow
wodnych oraz stale podmoktych obnizen terenow, krawedzi stokow i urwisk.
Niezwlocznie po wykonaniu i uzbrojeniu fundament pod turbing wiatrowa nalezy zalaé
betonem.

W przypadku kolizji kabli z rowami melioracyjnymi nalezy wykonaé je w rurach
ostonowych w wykopach otwartych lub metoda przecisku.

W celu zachowania waloréw krajobrazowych obowigzuje zakaz umieszczania reklam
komercyjnych na catych konstrukcjach wiez, z wyjatkiem nazw lub symboli wlasciciela
lub producenta elektrowni, umieszczonej na gondoli turbiny.

Zastosowa¢ konstrukcje rurowg wiez, ktéra w mniejszym stopniu oddziatuje negatywnie
na ptaki, niz konstrukcja kratowa.

Zapewni¢ ochrong odgromows kazdej z turbin, zabezpieczajac sitownie przed skutkami
wyladowan atmosferycznych.

Elektrownie wiatrowe winny by¢ zlokalizowane w takiej odlegtosci (minimum 400 m)
od zabudowy mieszkalnej lub innej przeznaczonej na staly pobyt ludzi, aby nie
spowodowa¢ przekroczen dopuszczalnych norm halasu w srodowisku, okreslonych
w przepisach aktualnych na dzien wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
Pomalowa¢ konstrukcje turbin wiatrowych farbami w kolorach jasnych, pastelowych
o matowej powierzchni, w celu zwigkszenia widocznosci i prawdopodobienstwa
dostrzezenia pracujacej turbiny przez przelatujace ptaki w warunkach dziennych
i nocnych oraz jako czynnik odstraszajacy ptaki drapiezne, z zastrzezeniem pkt 34.
Lopaty wirnika nalezy pomalowaé kolorem identycznym lub zblizonym do koloru wiez
elektrowni, co zredukuje efekt refleksow sfonecznych na obracajacych sie topatach
wirnika elektrowni, z zastrzezeniem pkt 34.

Zastosowa¢ oznakowanie przeszkodowe, tj. turbina wiatrowa musi mie¢ oznakowanie
dzienne w postaci zewnetrznych koncowek smigiel pomalowanych w 5 pasow
jednakowej szerokosci, prostopadtych do dluzszego wymiaru lopaty $migta,
pokrywajacych 1/3 dtugosci $migta topaty (3 koloru czerwonego lub pomaranczowego
1 2 bialego), a pasy skrajne nie moga by¢ koloru bialego oraz oznakowanie nocne, ktére
stanowia lampy emitujace $wiatto $redniej intensywnosci, umieszczone na najwyzszym
miejscu gondoli.

W przypadku likwidacji inwestycji nalezy przywrécié poczatkowy charakter terenu
w kierunku rolniczego wykorzystania, przeprowadzié rekultywacj¢ miejsc, w ktérych
znajdowaty si¢ drogi dojazdowe oraz fundamenty elektrowni wiatrowych.

W terminie nie dituzszym niz dwa miesiagce od uruchomienia projektowanej farmy
wiatrowej, nalezy wykona¢ kontrole pomiary pozioméw hatasu na najblizszych terenach
objetych ochrong akustyczna, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw halasu w $rodowisku (Dz. U.
Nr 120, poz. 826). Punkty pomiarowe nalezy zaplanowa¢ w poblizu skrajnych
zabudowan pobliskich miejscowosci. W wypadku stwierdzenia przekroczen natgzenia
halasu w obrebie terenéw zabudowanych, lezacych w sasiedztwie elektrowni
wiatrowych, nalezy podja¢ dzialania dla ograniczenia jego emisji, poprzez dokonanie
korekty nastaw kazdej z turbin, w taki sposob aby eksploatacja nie powodowata
przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku. Wyniki pomiaréw wraz
z opisem dokonanych korekt przedstawié Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
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$rodowiska w Szczecinie oraz Wojewodzkiego Inspektorowi Ochrony Srodowiska

w Szczecinie, w terminie nie dtuzszym niz dwa tygodnie po wykonaniu pomiarow

kontrolnych.

Pomiary w zakresie poziomu halasu powinny by¢ prowadzone przez osoby do tego

uprawnione, dysponujace  sprzgtem technicznym 0 stosownych parametrach,

dopuszczonym i zalegalizowanym do tego rodzaju pomiardw.

Po oddaniu inwestycji do uzytkowania inwestor zobowigzany jest do przeprowadzenia

dziatan oceniajacych wplyw przedmiotowego zespolu przedmiotowych elektrowni

wiatrowych na awifaung i chiropterofaung, zwanych monitoringiem porealizacyjnym,
wg ponizszych zalecen:

a) porealizacyjny monitoring ornitologiczny powinien byé wykonywany trzykrotnie
w ciagu 5 lat po oddaniu farmy wiatrowej do eksploatacji, w latach wybranych przez
eksperta — ornitologa (np. w latach 1, 2, 3 lub 1, 3, 5) oraz obejmowaé wszystkie
4 pelne cykle rocznej aktywnosci awifauny;

b) monitoring poinwestycyjny w zakresie chiroperofauny, powinien by¢ wykonywany
przez okres pierwszych 3 lat od oddania farmy wiatrowej do eksploatacji;

¢) monitoring porealizacyjny ornitologiczny powinien objac¢ 5 rodzajow liczen, tj.:

liczenia z punktow obserwacyjnych i transektow,

liczenia w standardzie MPPL (Monitoring Pospolitych Ptakow Legowych),

— inwentaryzacje stanowisk legowych duzych oraz kluczowych gatunkéw ptakow

(metoda kartograficzna uproszczong),

liczenia nocne,

monitoring $miertelnosci (tylko na powierzchni farmy);

d) monitoring porealizacyjny chiropterologiczny (wokot wszystkich wiez elektrowni

wiatrowych) powinien objac:
— monitoring wykorzystania przestrzeni powietrznej przez nietoperze,
— badanie $miertelnosci nietoperzy;

¢) w odniesieniu do awifauny podstawowe liczenia wykonywane podczas kazdej wizyty
na powierzchni terenu inwestycyjnego, powinny obejmowaé liczenia na
wyznaczonych w ramach monitoringu przedrealizacyjnego transektach i punktach
obserwacyjnych;

f) liczba dni prowadzenia monitoringu ornitologicznego i  czas obserwacji
w poszczegélnych miesigcach, powinny odpowiada¢ czasowi obserwacji i liczbie
dni w monitoringu przedrealizacyjnym, przeprowadzonym wczesniej na badanej
powierzchni. Terminy kontroli w poszczegélnych miesigcach nalezy tak rozplanowac,
aby przerwy pomiedzy kolejnymi liczeniami byly (na ile to mozliwe) rownie dtugie;

g) w ramach liczen rejestrowane beda wszystkie widziane lub styszane gatunki ptakow;

h) w odniesieniu do ptakéw w okresie lggowym i okresie dyspersji polegowej (kwiecien
— wrzesiefi) oraz w zimie (grudzien — luty) wykona¢ liczenia na transektach,
rozpoczynajac po wschodzie stofica i koficzac nie pozniej niz o 10:00 — po ich
ukonczeniu nalezy liczy¢ na punktach obserwacyjnych, nie pézniej niz do zachodu
storca. Kontrole gatunkéw o aktywnosci nocnej prowadzi¢ rozpoczynajac po
zmierzchu, a koficzae najp6zniej o 16:00;

i) w okresie przelotéow (marzec, pazdziernik — listopad) kolejnosc jest odwrotna.
Najpierw — od wschodu stofica — prowadzone sa liczenia z punktow, po zakonczeniu
liczen kontrolujemy transekty;

j) w trakcie kolejnych kontroli nalezy zmienia¢ kolejnos¢ liczen na poszczegolnych
transektach oraz kierunek przemarszu nimi, a takze kolejno$¢ liczen na
poszczegdlnych punktach obserwacyjnych. Jezeli w obrebie obszaru monitoringu
istnieja alternatywne punkty obserwacyjne, nalezy kontrolowac je na przemian
podczas kolejnych wizyt w terenie;
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k) w odniesieniu do ptakéw wykonywaé w okresie legowym, poza zasadniczym
schematem regularnych liczen, tj. w miesigcach:

— kwiecien — przeprowadzi¢ jedno liczenie duzych oraz kluczowych gatunkéw
ptakow (inwentaryzacja), w tym kontrole laséw (w przypadku gdy granice
powierzchni wyznacza sciana zwartego drzewostanu kontrolg obejmujemy jedynie
stref¢ do 300 m w glab drzewostanu,

— kwieciefi — czerwiec — przeprowadzié¢ dwa liczenia MPPL (wczesne: 10 kwiecien —
15 maj, p6zne: 16 maj — 30 czerwiec),

— maj — czerwiec przeprowadzi¢ dwa liczenie duzych oraz kluczowych gatunkow
ptakow (inwentaryzacja), oraz 1 — 2 liczenia ptakéw o aktywnosci nocnej,

— lipiec — przeprowadzi¢ jedno liczenie duzych oraz kluczowych gatunkow ptakow
(inwentaryzacja),

— obszar objgtymi powyzszymi kontrolami musi obejmowaé co najmniej teren
inwestycji i jej sasiedztwo w strefie 2 km wokot jej granic;

1) w ramach monitoringu poinwestycyjnego, przeprowadzi¢ badania sukcesu legowego
wszystkich gatunkéw ptakéw strefowych zarowno tych znanych, jak i wykrytych
podczas monitoringu porealizacyjnego, w strefie do 5 km. Monitoring polegat bedzie
na jednorazowej kontroli strefy (ewentualnie dwukrotnej, jesli pierwsza kontrola nie
wykaze zajecia strefy, badZz okreslenie sukcesu legowego nie bgdzie mozliwe)
przeprowadzonej w okresie lggowym tego gatunku w ramach zasadniczego 3 —
letniego monitoringu poinwestycyjnego;

m)w odniesieniu do $miertelnosci ptakéw, przeprowadzaé wyszukiwanie ofiar kolizji
wokot poszczegélnych elektrowni, nie rzadziej niz podczas kazdej zasadniczej
kontroli obszaru, w przypadku braku mozliwosci regularnego sprawdzania (podczas
kazdej zasadniczej kontroli) catej farmy, obejmowac potowe farmy podczas jednej
kontroli i druga potowe podczas kolejnej kontroli (naprzemiennie) — znalezione ptaki
lub ich szczatki, nalezy rozpoznaé pod katem gatunku lub rodzaju, ustali¢ liczbe
osobnikéw, ktére zginglty w wyniku kolizji z poszczegdlnymi  konstrukcjami.
Zgromadzone wyniki nalezy zinterpretowaé oceniajac skale zmian, jakie wystapity
i ewentualnie zaproponowaé stosowne dzialania ratunkowe lub kompensacyijne.
W trakcie monitoringu $miertelno$ci corocznie przeprowadzaé doswiadczenia
obrazujace tempo naturalnego znikania ofiar;

n) w odniesieniu do $miertelnosci nietoperzy nalezy wykonaé poszukiwania martwych
osobnikoéw w odstgpach 5 — dniowych, co najmniej w okresach: 1 kwietnia — 15 maja,
15 czerweca — 15 lipca, 1 sierpnia — 1 pazdziernika;

0) monitoring powinien obejmowa¢ analize zjawiska wedrowek ptakoéw i nietoperzy
w rejonie farmy i w jej otoczeniu oraz ocene oddziatywania przedmiotowej inwestycji
na ptaki i nietoperze, poréwnanie sukcesu legowego pospolitych, kluczowych oraz
duzych gatunkéw ptakoéw, oceng wplywu budowanych farmy na sukces legowy
1 zasiedlanie gniazd, polozonych w réznej odleglosci od farm wiatrowych, i na tej
podstawie okresli¢ wptyw inwestycji na gatunki ptakow i nietoperzy, dla ochrony
ktorych wyznacza si¢ obszary Natura 2000

p) zgromadzone wyniki nalezy zinterpretowaé, oceniajac skale zmian jakie wystapily
1 ewentualnie zaproponowaé stosowne dzialania minimalizujace, ratunkowe lub
kompensacyjne;

q) monitoring porealizacyjny prowadzony bedzie przez eksperta — przyrodnika
z udokumentowanym  do$wiadczeniem  przyrodniczym, w szczego6lnosci
z doswiadczeniem ornitologicznym i chiropterologicznym;

1) wyniki monitoringu porealizacyjnego nalezy przedstawi¢ w formie pisemnej wraz
z kopia na nosniku elektronicznym, Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
W Szczecinie, po zakonczeniu kazdego okresu obserwacyjnego obejmujacego peten
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cykl roczny. Po zakonczeniu calego (3 — 5 letniego) cyklu monitoringu
porealizacyjnego, nalezy przedstawi¢ jego wyniki i interpretacje stosownie do zapisow
pkt o) ipktp);

s) zakres monitoringu porealizacyjnego ptakow, jego czgstotliwos¢ i sposob prowadzenia
zostanie opracowany przez eksperta — przyrodnika z udokumentowanym
do$wiadczeniem ornitologicznym, dostosowany do ekofizjografii terenu i przedlozony
do uzgodnienia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie;

t) zakres monitoringu porealizacyjnego nietoperzy, jego czgstotliwos¢ i sposob
prowadzenia zostanie opracowany przez eksperta — przyrodnika z udokumentowanym
doswiadczeniem chiropterologicznym, dostosowany do ekofizjografii terenu
i przedlozony do uzgodnienia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Szczecinie;

u) metodyka monitoringu porealizacyjnego dostosowana musi by¢ do wytycznych
zawartych w najnowszych publikacjach, jak réwniez do nowych wytycznych
zalecanych przez Generalng Dyrekcj¢ Ochrony Srodowiska;

v) zakres monitoringu moze podlega¢ weryfikacji przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie i w razie potrzeby, po uwzglednieniu wynikow
tego monitoringu, moze zosta¢ zmieniony lub uzupetniony;

w)Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, na podstawie dostarczonych
wynikow monitoringu, moze nakaza¢ zastosowanie przez inwestora dziatan
minimalizujacych funkcjonowanie farmy na poszczegoélne elementy przyrodnicze;

X) inwestor zobligowany jest do prowadzenia monitoringu na terenie inwestycji, pod
katem wystepowania przypadkow rannych ptakow i w razie znalezienia okaleczonych
ptakow, przewiezienia ich na wlasny koszt do odpowiednich os$rodkéw rehabilitacji
i stuzb weterynaryjnych — o tym fakcie nalezy powiadomi¢ Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie;

y) inwestor zobligowany jest do finansowania leczenia i rekonwalescencji ptakow

zranionych poprzez funkcjonowanie farmy elektrowni wiatrowej.

W przypadku, gdy wyniki prowadzonego monitoringu porealizacyjnego wykaza,
ze inwestycja znaczaco negatywnie oddzialuje na otaczajace $rodowisko przyrodnicze,
a w szczegdlnosci na gatunki ptakow i nietoperzy, dla ochrony ktérych wyznacza si¢
obszary Natura 2000, to w porozumieniu z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska w Szczecinie, inwestor bez zbgdnej zwloki i na wiasny koszt podejmie
dzialania minimalizujace.

Nie stwierdzam konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na
$rodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko
w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 z p6zn. zm.).

Uzasadnienie

W dniu 11 sierpnia 2011 r., do Wydziatu Spraw Terenowych w Koszalinie Regionalnej

Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szczecinie, wplynal wniosek Burmistrza Czaplinka z dnia
11 sierpnia 2011 r., znak: GK0.6220.7.2011, dotyczacy uzgodnienia warunkéw realizacji
przedsigwzigcia polegajacego na budowie ,Farmy Wiatrowej Czaplinek”, skiadajacej sig
z jednej turbiny o mocy do 3 MW, na dziatkach nr 425/2 i 437/3 w obrgbie Broczyno,
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gm. Czaplinek, w zwiazku z toczacym sie postgpowaniem administracyjnym w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, wszczetym na wniosek firmy RESA
ENERGIA Sp. z 0.0. z siedziba w Szczecinie.

Wnioskodawca  przedlozyt Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony  Srodowiska
w Szczecinie, zataczniki wymagane na podstawie art. 77 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
W ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199,
poz. 1227 z p6zn. zm.), tj.: wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,
Wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu, na ktérym
planuje si¢ zlokalizowanie przedmiotowej inwestycji, a takze raport o oddziatywaniu
przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowisko, sporzadzony przez zespot autorski,
w skiadzie: dr Sylwia Jurzyk — Nordléw, mgr inz. Ewa Polczyfiska, mgr inz. Magdalena
Gorska, mgr inz. Anna Rozbicka, mgr inz. Rafal Rogas, dr Robert Kosciow, pod nadzorem
merytorycznym dr inz. Macieja Trzeciaka (Szczecin, sierpien 2011 r.).

Zgodnie z art. 21 ust. 2 pkt 16 wyzej powolanej ustawy, w dniu 12.08.2011 r.,
W publicznie dostgpnym wykazie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie,
zamieszczono zawiadomienie znak: WST.K.4242.5.201 1.MC, o przedlozeniu raportu
0 oddziatywaniu projektowanej inwestycji na srodowisko.

Z uwagi na fakt, ze przedlozone materialy nie zawieraty wyczerpujacych informacji,
w stopniu umozliwiajacym dokonanie oceny oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na
srodowisko i uzgodnienia warunkéw realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, pismem z dnia 24 sierpnia 2011 r., znak:
WST.K.4242.5.2.2011.MC, wezwal inwestora do pisemnego zlozenia wyjasnien i uzupelnien
do przedtozonego raportu o oddzialywaniu planowanej inwestycji na srodowisko.

Uzupetnienie otrzymano w dniu 29.08.2011 r.

W toku trwania procedury ustalono, ze planowane przedsigwziecie kwalifikuje si¢ do
przedsigwzig¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko
(Dz. U. Nr 213, poz. 1397), tym samym przedmiotowa inwestycja zalicza si¢ do
przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, dla ktérych
obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko moze byé
wymagany.

Na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
o0 ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z pézn. zm.), obowigzek
ten zostal nalozony na inwestora, postanowieniem Burmistrza Czaplinka z dnia
2 sierpnia 2011 r., znak: GKO.6220.7.2011. W mysl art. 77 ust. 1 pkt 1 wyzej cytowanej
ustawy, organem wlasciwym do uzgodnienia warunkéw realizacji przedmiotowego
przedsigwzigcia jest regionalny dyrektor ochrony srodowiska.

W przedtozonym raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko oraz w jego
uzupetnieniu, przeprowadzono analiz¢ i okreslono oddziatywania i potencjalne zagrozenia dla
srodowiska, zwigzane z realizacja i eksploatacja lub uzytkowaniem inwestycji. Pozwolito to
na okreslenie niezbednych sposobow zapobiegawczych i minimalizujacych potencjalne
negatywne oddzialywania oraz zdefiniowanie warunkéw realizacji oraz eksploatacji lub
uzytkowania przedsigwzigcia, ktére maja zapewni¢ ochrone $rodowiska przed ewentualnymi
negatywnymi wptywami przedmiotowej inwestycji.

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie 1 sitowni wiatrowej, o0 mocy
maksymalnej do 3 MW, przy czym catkowita wysokos¢ konstrukeji turbiny nie przekroczy
200 m. W ramach inwestycji planuje si¢ réwniez wybudowanie niezb¢dnej infrastruktury
towarzyszacej w postaci: drogi dojazdowej, placu manewrowego, linii Swiatlowodowej oraz
energetyczne;j linii kablowej sredniego napiecia 15 kV.
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Elektrownia wiatrowa zostanie zlokalizowana na dzialce nr 437/3 obrgb ewidencyjny
Broczyno, gm. Czaplinek. Natomiast infrastruktura towarzyszaca obejmie dziatk¢ nr 437/3
i 425/2 obreb ewidencyjny Broczyno, gm. Czaplinek.

Elektrownia wiatrowa w wyniku procesu produkcyjnego zamienia energi¢ kinetyczng
wiatru na energie elektryczna. Wytworzona energia elektryczna bedzie przesylana, linig SN
do stacji abonenckiej (GPZ), skad bedzie przesylana dalej do istniejacego systemu
clektroenergetycznego. Wieza bedzie dostepna z drogi publicznej, poprzez istniejaca droge
i projektowany dojazdy, o konstrukcji nawierzchni: gorna warstwa nawierzchni z kruszywa
lamanego (stabilizowanego mechanicznie), dolna warstwa nawierzchni z kruszywa famanego,
geotkanina, podsypka piaskowa, grunt rodzimy. W bezposredniej bliskosci wiezy wykonany
zostanie utwardzony plac, dla pojazdéw transportowych i robot montazowych, a takze w celu
okresowej konserwacji urzadzenia. Plac serwisowy bedzie posiadat konstrukcje nawierzchni
zblizona do konstrukcji nawierzchni drég dojazdowych, przy czym dopuszcza si¢
zastosowanie alternatywnych rozwiazan projektowych. Projektowane jest odprowadzenie
wod opadowych powierzchniowo, zgodnie z naturalnym uksztaltowaniem terenu
i z wykorzystaniem istniejacych rowow przydroznych. Roboty ziemne, dotycza
w przewazajacej czesci terenéw upraw rolniczych, bez kolizji z dziko rosnaca zielenia.
Budowa elektrowni wiatrowej na placu montazowym odbywaé si¢ bedzie z gotowych
elementow sktadanych w catosé. Elektrownia zostanie posadowiona w ziemi na zelbetowym
fundamencie.

Zamierzenie inwestycyjne nie jest potozone w granicach obszaréw objetych Europejska
Siecig Natura 2000 oraz innych form ochrony ustanowionych prawnie na postawie ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1220 z pdzn.
zm.). Najblizszy obszar objety Europejska Siecia Natura 2000, tj. Obszar Specjalnej Ochrony
Ptakow pn. ,,Ostoja Drawska” (kod PLB320019), wyznaczony rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. (Dz. U. Nr 25, poz. 133), w sprawie obszarow
specjalnej ochrony ptakow, zlokalizowany jest okoto 4,0 km od miejsca realizacji inwestycji.
Natomiast w odleglosci okolo 5,7 km od miejsca posadowienia turbiny usytuowany jest
projektowany ~ Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk pn. ,Jeziora Czaplineckie”
(kod PLH320039), zatwierdzony jako obszar majacy znaczenie dla Wspélnoty, zgodnie
z decyzja Komisji Europejskiej z dnia 10 stycznia 2011 r., w sprawie przyjecia na mocy
dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego zaktualizowanego wykazu terenéw majacych
znaczenie dla Wspolnoty skladajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (numer
aktu notyfikacyjnego K(2010) 9669). W znacznej odleglosci od lokalizacji planowanego
zamierzenia inwestycyjnego polozone sa rowniez inne obszary objete Europejska Siecia
Natura 2000, takie jak:

a) Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw pn. ,Puszcza nad Gwdg” (kod PLB300012),
wyznaczony rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r.
w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25, poz. 133), w odleglosci
okoto 9,5 km;

b) projektowany Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk pn. ,Dolina Pitawy”
(kod PLH320025), ktéry zatwierdzono jako obszary majace znaczenie dla Wspolnoty,
zgodnie z decyzjq Komisji Europejskiej z dnia 10 stycznia 2011 r., w sprawie przyjecia
na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego zaktualizowanego wykazu terendw
majacych znaczenie dla Wspolnoty skltadajacych si¢ na kontynentalny region
biogeograficzny (numer aktu notyfikacyjnego K(2010) 9669), w odlegtosci okoto 8,5 km.

W najblizszym sasiedztwie obszaru inwestycyjnego w roznej odleglosci, zlokalizowane
sq istniejace i projektowane do ochrony obszary o zréznicowanych walorach przyrodniczych.
Opierajac si¢ na danych bedacych w posiadaniu Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie ustalono, ze nieruchomosci gruntowe objgte zamierzeniem
inwestycyjnym usytuowane sg okolo:
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a) 1,7 km od projektowanego uzytku ekologicznego pn. ,,Jezioro Broczyno Mate”, ktérego
przedmiotem utworzenia jest ochrona zespotu oczek i bagnisk bedacych siedliskami
bytowania rzadkiej i cennej fauny;

b) 2,3 km od proponowanego do powolania uzytku ekologicznego pn. ,,Gytiowisko przy
Broczynie”, ktore stanowi miejsce wystgpowania: kumaka nizinnego, ropuchy szarej,
zaby jeziorkowej, Zaby moczarowej, perkozka, blotniaka stawowego;

¢) 3,0 km od projektowanego uzytku ekologicznego pn. ,, Torfowisko Mitkowo™, ktérego
celem powolania jest ochrona roslinnosci torfowiska przejsciowego;

d) 4,6 km od obszaru chronionego krajobrazu pn. ,,Pojezierze Drawskie”,

¢) 5,0 km od projektowanego uzytku ekologicznego pn. ,,Torfowisko Podstrzesze”, ktorego
przedmiotem utworzenia jest ochrona roslinnosci torfowiska w krajobrazie sandrowym;

f) 5,0 km od proponowanego do utworzenia uzytku ekologicznego pn. ,,Jezioro Szepc”,
siedliska bytowania ptazow, w tym ropuchy szarej, zab brunatnych i zielonych, gadow:
jaszczurki zyworodnej i zaskronca, ptakéw, w tym: perkoza dwuczubego, labedzia,
czernicy, gagota, blotniaka stawowego, wodnika, zurawia, stonki. Nie jest wykluczone,
ze tym obszarze bytuje tu bobr i wydra;

g) 5.2 km od proponowanego do utworzenia zespohlu przyrodniczo —krajobrazowego
pn. ,,Swierczyna”, na obszarze ktérego stwierdzono m.in.: stanowiska zurawia,
zimorodka, gagola i derkacza oraz licznie wystepujace plazy, roslinno$¢ wodna i blotna
stanowiska roslin chronionych;

h) 5,5 km od projektowanego uzytku ekologicznego pn. , Torfowisko Machliny”, na
obszarze ktérego zinwentaryzowano: ropuche szara, zabe jeziorkowa, zabe trawna, zabe
moczarowg, kokoszke wodna, zurawie, rybotowy.

i) 55 km od proponowanego do powotania zespotu przyrodniczo — krajobrazowego
pn. ,Dolina Dobrzycy”, ktéry stanowi miejsce wystepowania: bobra europejskiego,
wydry, zimorodka, brodZca samotnego, pliszki gorskie;j;

J) 6,0 km od proponowanego do utworzenia uzytku ekologicznego pn. ,,Jezioro Kacze”,
ktorego celem powolania jest ochrona roslinnosci torfowiska przejsciowego
1 mezotroficznego jeziora L.¢ka, w krajobrazie denno morenowym.

Ponadto, zamierzenie inwestycyjne zlokalizowane jest w otoczeniu obszaréw cennych
przyrodniczo, ktére stanowia uklady biocenotyczne ze stanowiskami chronionych
1 zagrozonych gatunk6w roslin, zbiorowiska roslinne, miejsca bytowania i rozrodu
rozmaitych gatunkéw fauny, skupisk starodrzew, aleje i szpalery niezgloszone do ochrony
pomnikowej i inne.

W celu okreslenia wplywu planowanej inwestycji na $rodowisko przyrodnicze
przeprowadzono badania terenowe, w tym inwentaryzacje przyrodnicza, przedrealizacyjny
roczny monitoring ornitologiczny i chiropterologiczny.

Prowadzac monitoring ornitologiczny na badanym obszarze nie stwierdzono statej
obecnosci ptakéw szponiastych podlegajacej ochronie strefowej. Czgstosé stwierdzen tej
grupy ptakow wigzala si¢ z wiosennymi przelotami kani rudej (M. milvus) 1 orlika
krzykliwego (Aquila pomarina), jedynie w poblizu granic badanego obszaru. Poza tym na
badanej powierzchni stwierdzono pojawy innych gatunkéw, bedacych na przyklad
przedmiotem ochrony w krajach Unii Europejskiej. Na polach uprawnych, na ktorych
zaprojektowano lokalizacj¢ elektrowni wiatrowej, zaobserwowano zerujace: zurawie
(G. grus) tacznie 10 osobnikéw, bociany biale (C. ciconia) tacznie 5 osobnikéw, kulika
wielkiego (Numenius arquata) przelot 1 osobnika na niskim pulapie, blotniaka stawowego
(Circus aeroginosus) zalatywanie 1 osobnika, zarejestrowano 3 — 4 przeloty na 8 stwierdzen
tego gatunku w rejonie prowadzonego monitoringu, a takze gasiorka (Lanius collurio)
obserwacja 1 osobnika zalatujacego w okresie legowym w rejon alei przebiegajacej wzdluz
granicy badanego obszaru.
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Podczas prowadzonego monitoringu stwierdzono tacznie 4254 ptakow, sposrod ktorych
1031 bylo obserwowanych na (lub nad) monitorowanych polach. Sposrod tej grupy w locie
zaobserwowano 617 ptakéw, z ktérych 157 przelecialo na putapie w strefie dziatania Smigiet
elektrowni wiatrowej. Dominujaca grupa ptakow, ktora przeleciata w tej ilosci nad polami, na
ktérych zaprojektowano lokalizacje elektrowni wiatrowej, byly szpak (Sturnus vulgaris)
i grzywacze (Columba palumbus). Na putapie Srednim nie zaobserwowano w fazie lotu
szponiastych i innych gatunkéw kluczowych (cechujacych sig kolizyjnoscia).

Autor monitoringu ocenia, ze przedmiotowa inwestycja nie bgdzie stanowi¢ bariery dla
migrujacych ptakéw — 53,7% ptakow przeleciato podczas migracji i przelotow siedliskowych,
poza obszarem monitoringu. Na polach nie stwierdzono takze przelotow nietoperzy. Ocenia
sie takze, ze uzytkowanie badanego obszaru przez ptaki, a wigc narazenie ich na utrate
siedliska bedzie w przypadku tej inwestycji ograniczone jedynie do bezposredniego
sasiedztwa lokalizacji elektrowni wiatrowej — na monitorowanych polach uprawnych
zaobserwowano zerowanie lub odpoczynek 414 ptakow, co stanowito 9,7% wszystkich
ptakow, jakie zaobserwowano podczas monitoringu. Na tej odstawie ocenia sig, ze badany
teren ma niskie znaczenie dla awifauny jako zerowisko i miejsce odpoczynku.

Na podstawie zebranych danych ocenia si¢ ponadto, ze 3,7% ptakéw (157 osobnikow)
moze by¢ narazona na bezposrednia kolizj¢ z dzialajacq elektrownig wiatrowa. Nalezy jednak
przyjaé, ze wigkszo$é przelatujacych na $rednim putapie ptakéw przez pola z elektrownig
wiatrowa, bedzie unika¢ kolizji — w grupie ptakow zaobserwowanych na tym pulapie nie
stwierdzono gatunkéw kolizyjnych, dominowaty szpaki (Sturnus vulgaris) i grzywacze
(Columba palumbus).

W trakcie badan chiropterologicznych zaobserwowano pojaw tylko jednego gatunku
nietoperza i byt karlik malutki (P. pipistrellus). W rejonie Broczyna (w odleglosci
270 — 290 m od granic dzialki stanowiacej granic¢ obszaru inwestycji) stwierdzano od 1
do 3 osobnikéw tego gatunku, za$ w rejonie Mitkowa (w odlegtosci 375 m od granic dziatki
stanowiacej granicg obszaru inwestycji), liczebno$¢ karlikow szacuje si¢ na okoto 3 — 5
osobnikéw tego gatunku. Jest to gatunek lesno — synantropijny, a wigc siedliskowo zwigzany
z zadrzewieniami i zabudowaniami ludzkimi. Zaréwno na polach uprawnych, na ktérych
zaprojektowano lokalizacje elektrowni wiatrowej, jak tez wzdhiz ciagéw zadrzewien
potozonych przy granicy monitorowanych pél nie stwierdzono tego gatunku. Aktywnosc
nietoperzy analizowanego obszaru okreslono jako bardzo niska. Nie stwierdzono gatunkow
0 najwyzszym statusie ochronnym, tj. uwzglednionych w Zataczniku II Dyrektywy
Siedliskowe;.

W celu ograniczenia ewentualnego wptywu zamierzenia inwestycyjnego na nietoperze
natozono na inwestora obowigzek zaniechania tworzenia zbiornikdéw wodnych w otoczeniu
wiezy turbiny wiatrowej w promieniu 200 m, takze lokalizowanie turbiny w promieniu 200 m
od komplekséw lesnych, zbiornikow wodnych oraz stale podmokilych obnizefi terenow,
krawedzi stokow 1 urwisk.

W celu przeanalizowania zagrozenia, jakie moze powodowaé przedmiotowa inwestycja
dla waloréw przyrody ozywionej na etapie funkcjonowania i podjecia ewentualnych dziatan
zapobiegawczych, w niniejszym postanowieniu natozono warunek przeprowadzenia
szczegblowego monitoringu poinwestycyjnego w zakresie ornitofauny i chiropterofauny.
Wyniki powyzszego monitoringu, pozwolg na okreslenie rzeczywistego wplywu
projektowanego przedsigwzigcia na wykorzystanie przestrzeni powietrznej przez ptaki
i nietoperze, ich $miertelnos¢ w zwigzku z istnieniem przedsigwzigcia, oraz ustalenie
koniecznoéci  zastosowania  dodatkowych  zabezpieczen  chronigcych — awifaung
i chiropterofaung, przed kolizja z elektrownig wiatrowa.

W celu ograniczenia wptywu planowanych sitowni wiatrowych na ornitofaung, natozono
na inwestora obowiazek stosowania wlasciwej kolorystyki elementow silowni. Pokrycie
konstrukcji turbiny wiatrowej, farbami w kolorach jasnych, pastelowych o matowej
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powierzchni (bez refleksow $wietlnych), zwigkszy widoczno$¢ i prawdopodobienstwo
dostrzezenia pracujacej turbiny, przez przelatujace ptaki. Na elektrowniach wiatrowych nie
beda umieszczone reklamy, za wyjagtkiem nazwy lub logo producenta elektrowni lub
wlasciciela, umieszczonej na gondoli turbiny. Ponadto, aby prace zwigzane z posadowieniem
elektrowni wiatrowej, wykona¢ w okresie jesienno —zimowym (15 sierpien — 15 marzec),
z zastrzezeniem rozpoczgcia prac po zimie nie pézniej niz w lutym.

W niniejszym postanowieniu odniesiono si¢ réwniez do wyposazenia elektrowni
wiatrowych w instalacj¢ kontrolno — pomiarowa, elektryczna, odgromowa oraz lotniczego
oznakowania przeszkodowego. System ochrony odgromowej stanowi¢ bedzie zamkniety
obwod uziemiajacy z sondami uziemiajacymi. Natomiast, oznakowanie przeszkodowe nocne
stanowi¢ bedzie fabrycznie przygotowany, zespot lamp oswietleniowych koloru czerwonego,
umieszczonych na szczycie gondoli.

Na obserwowanym terenie w trakcie przeprowadzania wizji terenowych, w obrebie
planowanej inwestycji i w jej otoczeniu, stwierdzono wystgpowanie zaby moczarowej (Rana
arvalis) i1 Zzaby trawna (Rana temporaria), ktore oqute sa ochrong $cista, zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 28 wrzesnia 2004 r. w sprawie gatunkow
dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong (Dz. U z 2004 r. Nr 220, poz. 2237). Zaba
moczarowa zostala takze wymieniona w Zalaczniku IV Dyrektywy Siedliskowej. Za$
z gadéw nie stwierdzono zadnych gatunkéw. Jednakze nie mozna wykluczy¢ obecnosci:
zaskronca zwyczajnego (Natrix natrix), padalca zwyczajnego (Anguis fragilis) oraz zmiji
zygzakowatej (Vipera Berus).

Lokalizacja wiezy elektrowni wiatrowej planowana jest na gruntach ornych w odleglosci
okoto 800 m od wsi Broczyno, w poblizu drogi powiatowej po wschodniej stronie,
prowadzacej przez wies do miejscowosci Czaplinek. Planowany obszar inwestycji porastaja
gatunki upraw zbozowych i towarzyszace im gatunki pospolitych chwastéw segetalnych
komosa biata (Chenopodium album), rdest psi (Polygonum aviculare), wlosnica zielona
(Setaria viridis), tasznik pospolity (Capsella bursa — pastoris). Wzdluz drogi miedzy
Broczynem a Machliny, na wysokosci lokalizacji planowanej inwestycji rosng pojedyncze
drzewa. Na korowinie drzew stwierdzono wystonwanie porostow:  tarczownicy
bruzdkowanej (Parmelia sulcata) i objetej ochrong czgsciowa makli tarniowej (Evernia
prunastr), wymienionej w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2004 r.
w sprawie gatunkow dziko wystepujacych grzybow objetych ochrong (Dz. U z 2004 r.
Nr 168, poz. 1765).

Na obszarze dziatki nr 425/2 obrgb ewidencyjny Broczyno, stwierdzono wystepowanie
siedliska przyrodniczego waznego dla Wspdlnoty, oznaczonego kodem 6510-2 — Iaka
z wiechling takowa i kostrzewa czerwona. Roslinnos¢ trwatego uzytku zielonego cechuje
duzy udziat traw w runi, wérod ktorych sa: kostrzewa czerwona, wiechlina lagkowa, tomka
wonna, Smialek darniowy, kostrzewa tagkowa oraz nieliczne rosliny dwuliscienne. Ponadto, na
obszarze powyzszego uzytku ekologicznego stwierdzono wystgpowanie tygrzyka
paskowanego (Argiope bruennichi), a takze trzmiele w typie: trzmiel ogrodowy (Bombus
hortorum), trzmiel kamiennik (Bombus lapidarius), trzmiel gajowy (Bombus Ilucorum),
trzmiel rudy (Bombus pascuorum), trzmiel lesny (Bombus pratorum) i trzmiel ziemny
(Bombus terrestris). Powyzej wymienione gatunki objgte sa ochrong czqscmwa, zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 28 wrzesnia 2004 r. w sprawie gatunkow
dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong (Dz. U z 2004 r. Nr 220, poz. 2237).

Prace budowlane planowane w granicach analizowanych dziatek, ktorych celem bedzie
potaczenie turbiny wiatrowej z glownym punktem zasilania, beda omijaly trwaty uzytek
zielony z wystepujacym siedliskiem przyrodniczym waznym dla Wspolnoty. Znajduje si¢ ona
poza planowanym miejscem posadowienia turbiny. Nie planuje si¢ takze wycinki drzew
w analizowanych liniowych zadrzewieniach, gdzie znajduje si¢ gatunek porostu objety
czgsciowa ochrong — makla tarniowa (Evernia prunastri).
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7 przedstawionych w dokumentacji wynikéw badan terenowych, ktérych celem byto
stwierdzenie i okreslenie skali potencjalnych oddziatywan przedsigwzigcia na walory
przyrodnicze terenu, wynika Ze na obszarze przeznaczonym bezposrednio pod projektowane
przedsigwzigcie, nie zidentyfikowano siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat
wymienionych w Zalacznikach do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia
2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem
zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujacych si¢ do
uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U z 2010 r. Nr 77, poz. 510) oraz
w Dyrektywie Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
naturalnych oraz dzikiej fauny i flory.

W przypadku analizowanej inwestycji rowy na kable mogg stanowi¢ najwigksze
zagrozenie dla lokalnych zasobow herpetofauny. W zwiazku z powyzszym zobowigzano
inwestora, aby w trakcie prowadzenia prac ziemnych odpowiednio zabezpieczyl wszelkie
wykopy, studzienki i inne miejsca stanowigce potencjalne niebezpieczenstwo dla zwierzat
(w szczegblnosci dotyczy to herpetofauny) oraz prowadzil w godzinach porannych ich
regularne kontrole, pod katem obecnosci drobnych ssakow, ptazéw i gazdow. W przypadku
stwierdzenia ich obecno$ci, nalezy umozliwi¢ im opuszczenie wykopu lub wyciagnaé na
powierzchnig i przenies¢ w oddalone, bezpieczne, odpowiednie dla danego gatunku miejsce.
Ponadto, w celu minimalizacji negatywnych oddzialywan na gatunki ptazéw i gadéw na
etapie realizacji przedsigwzigcia, nalozono na inwestora obowigzek skrécenia do minimum
okresu funkcjonowania w krajobrazie otwartych wykopow ziemnych, a takze aby nie dopuscit
do zmian hydrologicznych i zasypywania oczek wodnych i bezodptywowych zaglgbien
terenu.

W przedtozonych dokumentach przeanalizowano takze przewidywany wplyw realizacji
inwestycji na gatunki i siedliska przyrodnicze, dla ktérych wyznaczono obszary objgte
programem Natura 2000 pn.: ,,Ostoja Drawska” (kod PLB320019), ,Jeziora Czaplineckie”
(kod PLH320039), ,Puszcza nad Gwdg” (kod PLB300012), ,Dolina Pilawy”
(kod PLH320025). Przy spelnieniu warunkéw wskazanych w niniejszym postanowieniu
w zakresie ornitofauny, nie przewiduje si¢ ujemnego wplywu planowanego zamierzenia
inwestycyjnego na gatunki ptakow, dla ochrony ktérych wyznaczono ww. obszary. Ponadto,
na podstawie prowadzonych w obrgbie inwestycji wielodniowych obserwacji, nie
stwierdzono przelotow siedliskowych ptakéw pomigdzy obszarami chronionych, lecz
wedrowki migrantow dalekodystansowych. Poza tym nie stwierdzono zwigzku pomigdzy
polami uprawnymi a obszarami chronionymi, np. nie stwierdzono, aby ptaki szponiaste,
podlegajace ochronie strefowej, gniazdujace w obrgbie obszaréw objetych forma ochrony
trwale wykorzystywaty/uzytkowaly pola uprawne, na ktorych zaprojektowano lokalizacje
elektrowni wiatrowej i takiego zwigzku nie wykazano. Mozna zatem uzna¢, ze elektrownia
wiatrowa nie pozbawi ptakéw jaki§ waznych siedlisk w obrgbie monitorowanych poél
uprawnych. Poza tym nie przerwie szlakéw migracji, gdyz przeloty obserwowano zaréwno
nad monitorowanym obszarem, jak w jego sasiedztwie.

Przeprowadzony roczny monitoring ptakow wykazal, ze obszar, na ktérym
zaprojektowano lokalizacj¢ przedmiotowej inwestycji nie byt intensywnie wykorzystywany
przez ptaki w zadnym okresie fenologicznym. Poza gatunkami lggowymi badana
powierzchnia byla wykorzystywana sporadycznie przez kilka gatunkow ptakow. Gatunki te
gniazdowaly w sagsiedztwie poza obszarem projektowanej inwestycji. Do najwazniejszych
z nich nalezy zaliczy¢ zalatywanie gasiorka (Lanius collurio), zalatywanie bociana bialego
(C. ciconia) 1 blotniaka stawowego (Circus aeroginosus). Bocian bialy i blotniak stawowy
zerowaly w rejonie laki, ktéra znajduje si¢ poza obszarem inwestycji, ale tuz przy granicy
z przedmiotowa inwestycja. Jak juz wczesniej stwierdzono wczesng wiosnag w poblizu poél
uprawnych, na ktérych zaprojektowano lokalizacj¢ farmy wiatrowej, zanotowano takze
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przelot orlika krzykliwego (Aquila pomiarina) w odlegtosci 180 metréw od granic badanych
pol) oraz zurawia (G. grus).

Przeprowadzona inwentaryzacja florystyczna i faunistyczna pozwolila ustali¢, ze
planowana inwestycja bgdzie zlokalizowana poza siedliskami przyrodniczymi oraz gatunkami
roslin i zwierzat wymienionymi w Zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej, a ktére sq
przedmiotem ochrony ww. obszaru Natura 2000. Zgodnie z przedstawionymi danymi,
budowa przedmiotowej farmy wiatrowej nie wplynie na przedmiot ochrony powyzej
nadmienionych obszaréw objetych Europejska Siecia Natura 2000, ani na ich integralno$¢ lub
powigzania z innymi istniejacymi lub proponowanymi do powotania obszarami.

Uwzgledniajac lokalizacje inwestycji na terenie rolniczym, poza obszarami cennymi
przyrodniczo lub podlegajacymi ochronie, a takze majac na uwadze wyniki uzyskane
w trakcie rocznego monitoringu przedinwestycyjnego stwierdzono, ze przy spehieniu
warunkéw wskazanych w niniejszym postanowieniu, nie przewiduje sie zZnaczacego
negatywnego wplywu projektowanej farmy wiatrowej na srodowisko przyrodnicze, w tym na
cele ochrony obszaréw chronionych.

Z przedlozonego raportu wynika, ze najblizej polozona zabudowana mieszkalna
zlokalizowana jest w odlegtosci okoto 0,70 km i stanowia ja zabudowana jednorodzinna.
Przyj¢to jako kryterium oceny dopuszczalne poziomy imisji hatasu dla najblizszych aktualnie
istniejacych wiejskich zespoléw zabudowy, stuzacych przede wszystkim zamieszkaniu
i prowadzeniu gospodarstw rolnych (zabudowa zagrodowa), dla ktérych dopuszczalny
poziom hatasu przy budynku mieszkalnym okreslony jest jako 45 dB(A) w porze nocnej oraz
55 dB(A) w porze dziennej, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (Dz. U.
Nr 120, poz. 826).

Obliczenia przeprowadzono dla mocy akustycznej emitowanej przez zrodto dzwigku
(turbing), okreslona przez producenta. Wykonywane wielokrotne badania poziomu hatasu
(w dB) w kilku punktach pomiarowych wykazaly, ze natezenie dzwicku bedzie malato wraz
ze wzrostem odleglosci od turbin. Z przeprowadzonych obliczen wynika, ze nie przewiduje
si¢ przekroczenia warto$ci normatywnej hatasu w $rodowisku na elewacji najblizszej
istniejacej zabudowy zagrodowej wywolanej uruchomieniem projektowanych turbin
wiatrowych dla pory dziennej i pory nocnej. Projektowana inwestycja nie bedzie szkodliwa
dla srodowiska i nie bedzie wywierala negatywnego wplywu na zdrowie mieszkancow.
Ponadto, zachowanie minimum 400 metrowej odlegtosci od zabudowy mieszkaniowej lub
innej przeznaczonej na staty pobyt ludzi, pozwoli na zachowanie dopuszczalnych pozioméw
imisji hatasu w $wietle obowiazujacych przepisow. W celu minimalizacji wplywu
eksploatacji przedsigwzigcia na klimat akustyczny na najblizszych terenach objetych ochrong
akustyczna, w niniejszym postanowieniu organ okreslit lokalizacje oraz parametry
geometryczne, elektryczne i akustyczne turbiny wiatrowej. Ponadto, kierujac si¢ zasada
przezornosci, w niniejszym  postanowieniu nalozono na inwestora obowiazek
przeprowadzenia kontrolnych pozioméw hatasu, na najblizszych terenach objetych ochrong
akustyczng, zgodnie z cytowanym wyzej aktem prawnym, po uruchomieniu inwestycji.
Badania nalezy przeprowadzi¢ w warunkach, w ktérych wplyw inwestycji na klimat
akustyczny jest najwigkszy, w celu okreslenia rzeczywistego wptywu przedsiewziecia na
poziom halasu w rejonie lokalizacji przedsiewziecia. Inwestor zostat zobowigzany do
dokonania wlasciwych korekt parametrow pracy turbiny, w przypadku stwierdzenia
przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku oraz do udokumentowania
poprawnosci zmian nastaw, w postaci wynikow pomiaréw pozioméw hatasu. Wyniki
powyzszych pomiaréw nalezy przedtozy¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Szczecinie oraz Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecnie, w celu
weryfikacji poprawnosci wykonanej analizy akustycznej oraz ewentualnych korekt nastaw.
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Zgodnie z warunkami, ktorych celem jest ograniczenie negatywnego oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko, prace budowlane beda prowadzone w sposob zapewniajacy
oszczedne korzystnie z terenu i minimalne przeksztatcenie jego powierzchni. Teren zaplecza
budowy (w tym place postojowe dla maszyn i srodkoéw transportu) zostanie zabezpieczony.
Zaplecze budowy zostanie wyposazone Ww sanitariaty, ktérych zawarto$¢ bedzie
systematycznie usuwana przez uprawnione podmioty. Ponadto, teren magazynu materialow
budowlanych oraz miejsce czasowego postoju maszyn budowlanych powinno by¢
uszczelnione, w celu zabezpieczenia gruntu przed przedostaniem si¢ do niego
niebezpiecznych substancji ptynnych.

W okresie realizacji przedsigwziecia mozna spodziewa¢ si¢ uciazliwosci w zakresie
wplywu na powietrze atmosferyczne, zwiazane z emisja substancji zanieczyszczajacych
z procesu spalania paliw w silnikach spalinowych samochodéw i innych pojazdow
wykorzystywanych przy pracach budowlanych. Ponadto, podczas prac ziemnych (wykopy,
nasypy) moze wystapi¢ zjawisko pylenia. Zasigg jego oddziatywania ograniczy si¢ jednak do
najblizszego otoczenia. Emisja substancji zanieczyszczajacych w okresie realizacji inwestycji
bedzie miala charakter lokalny, krétkoterminowy, a ucigzliwosci z nia zwigzane ustang wraz
z zakonczeniem prac budowlanych. W zwiazku z prowadzonymi pracami budowlanymi,
mieszkancy najblizej potozonych miejscowosci mogg odczuwa¢ dyskomfort akustyczny,
jednakze nie zostang przekroczone dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku. W zwiazku
z powyzszym zobowigzano inwestora do prowadzenia wszelkich prac budowlanych
i montazowych jedynie w porze dziennej, tj. w godzinach 6" — 22% 7 wylaczeniem prac
podczas ktoérych jest niezbedne zachowanie tzw. ciagu technologicznego (np. wylewanie
fundamentu elektrowni).

Ze wzgledu na charakter i lokalizacj¢ przedsigwzigcia nie mozna wykluczy¢ jego
oddziatywania na $rodowisko gruntowo — wodne. W zwigzku z tym w niniejszym
postanowieniu okreslono obowiazki, ktérych realizacja zminimalizuje zagrozenie dla wod
powierzchniowych i podziemnych. Zapobieganie i ograniczanie negatywnych oddziatywan
inwestycji na srodowisko gruntowo — wodne zostanie zapewnione, np. poprzez niezwloczne
po wykonaniu i uzbrojeniu zalanie betonem fundamentu pod turbing wiatrowa, w przypadku
kolizji kabli z rowami melioracyjnymi wykonie w rurach ostonowych w wykopach otwartych
lub metoda przecisku.

Przestawiony w warunkach sposob gospodarowania odpadami wynika z zapiséw ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (Dz. U. z 2007 r. Nr 39, poz. 251 z p6zn. zm.).
Odpowiedni sposob gospodarowania odpadami polegajacy na selektywnej zbiorce odpadow
oraz poddanie odpadéw w pierwszej kolejnosci odzyskowi — przyczyni si¢ do minimalizacji
ilosci odpadow trafiajacych na sktadowisko odpadow. W przypadku, gdy odzysk odpadow
bedzie niemozliwy z przyczyn technologicznych lub tez bedzie ekologicznie lub
ekonomicznie nieuzasadniony, odpady nalezy unieszkodliwia¢é w sposob zgodny
z wymaganiami ochrony $rodowiska oraz planami gospodarki odpadami.

W niniejszym postanowieniu nalozono obowiazek wlasciwego gromadzenia odpadow, ze
szczegdlnym uwzglednieniem odpadéw niebezpiecznych. Odpady nalezy zbiera¢, w sposob
zabezpieczajacy srodowisko gruntowo — wodne przed ewentualnymi zanieczyszczeniami.

Organ w postanowieniu nalozyl rowniez warunek, dotyczacy wykorzystania mas
ziemnych, wynikajacy z art. 2 ust. 2 pkt 1 oraz art. 104 powyzej cytowanej ustawy
o odpadach, w powiazaniu z art. 105 ustawy Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2008 r.
Nr 25, poz. 150 z p6ézn. zm.). Gleba i ziemia wykorzystane do prac ziemnych nie moga
przekraczaé standardow jakosci okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
9 wrzesnia 2002 r. w sprawie standardow jakosci gleby oraz standardéw jakosci ziemi (Dz. U.
72002 r. Nr 165, poz. 1359).
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Przy badaniu efektu skumulowanego, wzigto pod uwage wszystkie istniejagce oraz
projektowane farmy wiatrowe tj.: 7 turbin w obrgbie ewidencyjny Trzciniec i Psie Glowy,
gm. Czaplinek, 3 elektrownie wiatrowe w obrgbie ewidencyjnym Siemczyno, gm. Czaplinek,
3 turbiny w obrgbie ewidencyjnym Darskowo, gm. Ziocieniec, 3 turbiny w obrebie
ewidencyjnym Rzg$nica, gm. Zlocieniec, elektrowni¢ wiatrowag w miejscowosci Stary
Chwalim, gm. Barwice, elektrowni¢ wiatrowa w miejscowosci Knyki, gm. Barwice,
9 elektrowni w obrgbie ewidencyjnym Leknica i 04 m. Barwice, gmina Barwice, 8 elektrowni
wiatrowych w obrgbie ewidencyjnym Sulikowo, gmina Barwice oraz 24 elektrownie
wiatrowe zlokalizowane w okolicy miejscowosci Barwice, Stary Chwalim, Lgknica,
Ostrowasy, na terenie gminy Barwice. Najblizej zlokalizowane sa turbiny wiatrowe w obrebie
ewidencyjny Trzciniec i Psie Glowy, tj. w odleglosci ponad 2 km. Pozostale projektowane
farmy wiatrowe znajduja si¢ w odleglosci ponad 20 km. Biorac pod uwage odleglosé, nie
przewiduja  wystgpienia skumulowanego oddzialtywania projektowanej inwestycji
w powigzaniu z innymi przedsigwzigciami na klimat akustyczny.

Zdaniem autorow raportu, w odniesieniu do ptakéw i nietoperzy, projektowana
lokalizacja farmy wiatrowej nie naraza ptakow i nietoperzy na utrate siedlisk, nie stanowi
takze bariery ekologicznej, za$ prawdopodobienstwo kolizji ptakow z elektrowniami
wiatrowymi jest bardzo niskie. W zwigzku z odleglosciami od projektowanych turbin
wiatrowych nie przewiduja wystgpienia skumulowane oddzialywania na awifaune.

Na badanym obszarze nie stwierdzono wystgpowania nietoperzy. W rejonie Broczyna
i Mitkowa stwierdzono wystgpowanie tylko 1 pospolitego gatunku nietoperza, tj. karlika
malutkiego, ktéry w Polsce wystgpuje licznie na terenie catego kraju. Gatunek ten nie podlega
szczegblnym zagrozeniom w skali kontynentu europejskiego, a takze w skali Polski.
Stwierdzone wartosci indeksu aktywnosci uznano za bardzo niskie w skali Diirra. Poza tym
liczba zaobserwowanych gatunkéw nietoperzy znajduje si¢ ponizej wartosci przewidywanej
oraz ponizej przecigtnej liczby gatunkow nietoperzy, jaka dotychczas stwierdzono
w polnocnej czgsci Polski. W zwigzku z tym, Zze planowana inwestycja nie lezy na szlaku
migracyjnym nietoperzy, a najblizej projektowana turbina z FW Trzciniec polozona jest
ponad 2 km od planowanej turbiny, nie przewiduje si¢ skumulowanego oddziatywania na
chiropterofaung.

Z przedstawionych organowi materialow wynika, Ze przyjete rozwigzania zapewnig
minimalizacj¢ wpltywu planowanej inwestycji na Srodowisko.

Realizacja przedsigwzigcia nie spowoduje naruszenia wymagan ochrony srodowiska
zawartych w przepisach, jesli spetnione bgda warunki okreslone w raporcie o oddzialywaniu
projektowanego przedsigwzigcia na $rodowisko i uzupelnieniach, oraz w niniejszym
postanowieniu.

W toku postgpowania, w oparciu o informacje dostgpne w przedlozonych materiatach,
oraz majac na uwadze charakter przedsigwzigcia oraz jego lokalizacj¢ w znacznej odleglosci
od granic panstwa, nie wskazano na potrzebg przeprowadzenia postgpowania w sprawie
transgranicznego oddzialywania na $rodowisko projektowanego przedsiewzigcia. Nie
stwierdzono réwniez koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla
planowanego przedsiewziecia.

Ze wzgledu na szczegétowy i jednoznaczny opis planowanej do zastosowania technologii
oraz stosowanych srodkéw majacych na celu zmniejszenie ucigzliwosci dla srodowiska
w zwigzku z projektowang inwestycja, nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia
powtornej oceny oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko, w ramach postgpowania
w sprawie wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199,
poz. 1227 z p6zn. zm.), pod warunkiem jednak, ze we wniosku o wydanie ww. decyzji nie
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zostang dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz w raporcie o oddzialywaniu na srodowisko.

Biorac powyzsze pod uwage oraz w mysl art. 77 ust. 4 pkt 1 powyzej cytowanej ustawy,
uzgadnia si¢ realizacj¢ przedmiotowego przedsigwzigcia oraz okresla si¢ warunki jego na
etapie realizacji, eksploatacji lub uzytkowania.

POUCZENIE

W $wietle art. 77 ust. 7 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostg¢pnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na s$rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z p6zn. zm.), na niniejsze
postanowienie nie przystuguje zazalenie. Zgodnie z art. 142 Kodeksu postgpowania
administracyjnego, postanowienie, na ktore me stuzy zazalenie, strona moze zaskarzy¢ tylko
w odwotaniu od decyzji. . 1A

Otrzymuja:
Burmistrz Czaplinka, 78-550 Czaplinka, ul. Rynek 6

2. RESA ENERGIA Sp. z 0.0., 70-515 Szczecin, ul. Malopolska 43

3. Strony postgpowania — na podstawie art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199,
poz. 1227 z pézn. zm.), w zwiazku z art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (jednolity tekst ustawy Dz. U. z 2000 r. Nr 98,
poz. 1071 z pézn. zm.), informacja o planowanym przedsigwzigciu zostata podana do
publicznej wiadomosci poprzez wywieszenie na tablicach ogloszen oraz zamieszczenie
na stronie internetowej BIP Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie.



