Protokét Nr ..... /12 z dnia 24 wrzesnia 2012 r.

Posiedzenia wspodlnego Komisji:
1. Budzetu i Finansow Gminnych,
2. Oswiaty, Kultury i Sportu,
3. Rolnictwa, Lesnictwa i Spraw Wiejskich,
4. Problemow Spotecznych i Bezpieczenstwa Publicznego.

Listy obecnosci stanowiq zatgcznik do protokotu. Na Sali byto 14 Radnych (brak Radnego
W. Mierzejewskiego).

Obrady prowadzit Radny Zdzistaw tomaszewicz proponujac nastepujacy porzadek obrad:
1. Plan zagospodarowania przestrzennego obreb Suliborz.
2. Zaopiniowanie materiatéw na XXI Sesje RM.
3. Sprawy rézne.

Ad.1

Piotr Koztowski (projektant) — poinformowat, ie zasadniczo nic sie w planie
zagospodarowania przestrzennego Suliborza od ostatniego spotkania z Radnymi nie
zmienito. Plan byt wytozony do publicznego wgladu, odbyta sie debata publiczna
oraz byt czas na sktadanie dodatkowych uwag i w tym czasie plan nie cieszyt sie
zainteresowaniem i nikt nie zgtaszat zadnych uwag. W ostatnim czasie dokonywane byty
uzgodnienia m.in. dotyczace laséw i wytaczenia z uzytkowania lesnego (dotyczy tylko zgod).
Dodatkowo wprowadzono drobne korekty do ostatecznego tekstu dot. m.in. podstawy
prawnej, zasad podziatu ustalania nieruchomosci - dokonano korekt redakcyjnych, ktére nie
bedg powodowaty zadnych watpliwosci i same ustalenia planistyczne, zasady podziatu
i parametry w Zadnym stopniu nie zostaty zmienione. Kwestia stawek planistycznych
od wzrostu wartosci — moze by¢ naliczona zgodnie z rozporzadzeniem od 0 do 30% i dla
wigkszosci terendw komercyjnych niepublicznych jest ustalona stawka 30% od wzrostu
wartosci, dla drég, dla laséw, dla pdl, dla wod ta stawka pierwotnie wynosita 0
ale odstgpiono w ogéle od zapiséw w zwigzku z interpretacja wojewody, ze taki zapis
jest niedopuszczalny. Usunigcie tych zapiséw nie powoduje zadnej zmiany stanu prawnego
czy to gminy czy tez osob prywatnych. W zwiazku z przejsciem tej procedury i brakiem
jakichkolwiek uwag i zmian w tych przepisach jest moziliwe uchwalenie tego planu.
Wszystkie kwestie m.in. zaproponowane przez radnych zostaty uwzglednione w planie
(wiaczenie sieci infrastruktury technicznej z Kluczewem, z miastem itd.). W pierwszej
kolejnosci realizowane majg byc¢ inwestycje zwigzane z zatoka drawska, a dopiero pozniej
reszta. Uchwalenie tego planu pozwoli na m.in. zmniejszenie sporéw, a nie uchwalenie
bedzie pozostawiato problem w uzytkowaniu, réwniez publicznym i nie bedzie przynosito
gminie zadnych korzysci.

Zenon Giwojno (Kierownik Ref. Planowania Przestrzennego oraz Gospodarki
Nieruchomosciami) — stwierdzit, ze jego obowigzkiem jest przedstawienie watpliwosci jakie
wystgpity po dostarczeniu przez projektanta projektu planu zagospodarowania
przestrzennego Suliborza. Przed wysytkg materialdw sesyjnych nie byto moiliwoéci
przedtozenia do zaopiniowania radcy prawnemu tego projektu poniewa: projektant
dostarczyt materiat 12 wrzes$nia, dlatego tez po ustaleniach z Burmistrzem przekazano
radnym projekt planu bez opinii radcy do zapoznania, a Radni majg zdecydowac czy ten
materiat zostanie na najblizszej sesji wprowadzony do porzadku obrad i uchwalony.
lednakze do wyjasnienia w tej kwestii jest wiele spraw poniewaz zatozeniem planistycznym
jest fakt, ze wytozony plan do publicznego wglagdu nie powinien sie rézni¢ od planu
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przedtozonego do uchwalenia, jedynie jakies nieistotne zmiany moga by¢ wprowadzone.
Okazato sie ze wychwycone zostato sporo zmian, ktére wedtug naszego referatu sg istotne —
natychmiast zajeto w tej sprawie stanowisko wystepujgc z wnioskiem do projektanta
o ztozenie wyjasnien. Wedtug projektanta sg to nieistotne zmiany, matej wagi, ktérych
bez problemu moina dokonaé. Opinia radcy prawnego jest taka, ie zaopiniowat tylko
podstawe prawng, a nie ustosunkowat sie do merytoryki uchwaty nawet z uwagi na brak
czasu. Bylo tyle niezgodnosci, ze nalezatoby sprawdzi¢ czy faktycznie to nie wptywa na
potrzebe powtdrzenia procedury planistycznej. Uwaza, ie w tej kwestii powinien
wypowiedzie¢ sie niezalezny ekspert poniewai ani radca ani pracownicy referatu nie
sg specjalistami w tej dziedzinie. Projektant oswiadczyt, ze sg to nieistotne zmiany, radca
zasugerowat zasiegniecia niezaleinego eksperta. Nie wszystkie jednak sprawy wyjasnit nam
projektant, np. par. 6, ktdry mowi o drogach publicznych — jedno stowo wyrzucone,
jedno dodano i wedtug kierownika ma to ogromne znaczenie. Radca prawny stwierdzit,
ze decyzja jednak nalezy do Burmistrza i Radnych — jezeli zaakceptuja wyjasnienia
projektanta to moze wdweczas is¢ ten materiat na sesje.

Radny Marcin Kowalski — stwierdzit, ze otrzymat duzy plik materiatu i tak naprawde kwestia
planu zagospodarowania przestrzennego Suliborza jest jedng z najwazniejszych decyzji rady
do tej pory. Uwaza, zeby dobrze pojac to co sam mecenas nie pojat wymaga prezentacji,
dlatego tez zaproponowat zwotanie odrebnego posiedzenia komisji, zrobi¢ porzadng
prezentacje i posiedzie¢ nad tym tematem, az do momentu kiedy bedziemy pewni,
ze wszystko jest dobrze. Uwaza, ie jezeli poczekamy jeszcze miesigc to nic takiego sie nie
stanie.

WNIOSEK: Zwota¢ w innym terminie posiedzenie komisji zblokowanej i zajg¢ sie tym
tematem szczegotowo.

Zenon Giwojno — poinformowatl, ze gmina posiada opinie komisji architektoniczno -
urbanistycznej w tym temacie ale w pierwszej wersji projektu planu zagospodarowania
przestrzennego Suliborza i dopiero péiniej zostato to przedstawione radnym.
Komisja wniosta pewne uwagi, wprowadzone one zostaty przez projektanta. To nie musi by¢
zwotfana cata komisja, chodzi o wyjasnienie kwestii wprowadzonych poprawek przez
projektanta, jak one majg sie do koniecznosci powtoérzenia procedury planistycznej.

Piotr Koztowski — poinformowat, ze troche jest w ,ktopocie”, poniewaz zgodnie z ustawa
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym Burmistrz wprowadza zmiany i ponawia
procedure jezeli uwzglednia uwagi do przedtozonego projektu planu. Takich uwag nie byto,
s3 to jedynie redakcyjne zmiany, ktore zostaty dokonane. Mecenas réwniez opiniujac projekt
wprowadza réine zmiany, ktére nie powodujg powtdrzenia  procedury.
Uwaza, ze pracownicy Burmistrza oraz mecenas powinni by¢ na tyle kompetentni, ze sami
powinni to rozstrzygnac¢ i wracanie do komisji architektoniczno — urbanistycznej bedzie
chybione. Radca prawny urzedu powinien miec¢ taka wiedze, ie jednoosobowo powinien
stwierdzi¢ czy zmiany wymagajg powtorzenia procedury. Szkoda, ze tak sie nie stato. Jest juz
duzo emocji negatywnych co do tej uchwaty, a przedtuza sie to w nieskoriczonosc.

Radny Maciej Bernat — zapytat czy naprawde w tym projekcie planu sg az tak istotne zmiany,
ze musimy to jeszcze raz watkowac. W odpowiedzi Pan Zenon Giwojno poinformowat, ze nie
jest osobg kompetentng tak samo jak mecenas, dlatego tez wymaga to wiedzy
specjalistycznej, zeby odpowiedzie¢ na pytanie radnego.

Radni 9 glosami ,za” i przy 4 glosach wstrzymujacych sie przeglosowali wniosek ztoiony
przez Radnego Marcina Kowalskiego.

Pan Kosciukiewicz — zwrocit sie do Radnych z wnioskiem o remont ulicy Chrobrego.
Droga jest w takim ztym stanie, ze ulice na wsi lepiej wygladajg. Na nowym osiedlu



to bardziej czytelne. Projekt uchwaty dotyczy wydzierzawienia udziatu w budynku gminnym
w Kluczewie dla Zarzadu Nieruchomosciami Miejskimi celem przeksztatcenia na mieszkania.

j) Druk Nr 292/12 — w sprawie zbycia nieruchomosci stanowiagcych wtasnosé¢ Gminy
Czaplinek.

Zenon Giwojno — poinformowat, ze projekt uchwaty dotyczy zbycia nieruchomosci i lokali,
ktére zostaty na poprzedniej Sesji wycofane. Dodana zostata jedynie pozycja
na ul. Drahimskiej 41/3 i w Zerdnie. Komisja Rozwoju Gospodarczego zlustrowata powyisze
nieruchomosci i zaopiniowata pozytywnie ich sprzedaz.

Radny Czestaw Chochot — na ostatniej sesji prosit o rozdzielenie zbycia tych nieruchomoéci.
Rzucane sg wszystkie formy sprzedazy w jednej uchwale, zarowno w przetargach
ograniczonych, nieograniczonych oraz bezprzetargowo. Po rozdziela¢ nalezatoby na takie
kategorie oraz na lokale mieszkalne i nieruchomosci gruntowe itd.

k) Druk Nr 293/12 - w sprawie zwolnienia nieruchomosci z obowigzku jej zbycia
w drodze przetargu oraz zbycia nieruchomosci.

Zenon Giwojno — poinformowat, ze projekt uchwaty jest przygotowany rowniez jako ,2 w 1”
i dotyczy dziatek o nr 218 i 219 Paristwa Ulinskich. Po zasiggnigciu opinii mecenasa nie ma
przeszkéd do sprzedazy tej nieruchomosci. W gestii rady nalezy decyzja czy sprzedaz nastapi
bezprzetargowo.

Radny Marcin Kowalski — cze$¢ dziatki wchodzi na boisko sportowe, nasze ustalenia byly
takie, zeby najpierw dokonaé rozgraniczenia, a dopiero sprzedac. Czy podjete zostaty jakies
kroki, zeby wydzieli¢ boisko z tej dziatki. Nie chce takiej sytuacji, ze za iles lat Pan Ulirski
sprzeda ten teren komus innemu i wéwczas bedzie problem.

Radny Sebastian Matutojé¢ — poinformowat, ze Pan Ulirski byt na przedostatnim posiedzeniu
komisji rozwoju gospodarczego i powiedziat, ze nie widzi zadnego problemu, zeby ta czgs$¢
boiska byta w formie uzyczenia dla Lecha i podpisze to nawet w akcie notarialnym jako
tereny na cele sportowo - rekreacyjne.

Zenon Giwojno — dopowiadajgc poinformowat, ze po zasiggnigciu opinii mecenasa nie ma
podstaw po podziatu tej dziatki poniewaz dziatki podzielone zostaty juz w planie
zagospodarowania przestrzennego i nalezy sie tym kierowac.

Ad.3

Radny Marcin Kowalski — zapytat czy jest istnieje mozliwos¢, zeby w projektach uchwat
dotyczacych zbycia nie wpisywaé nazwisk oséb. W odpowiedzi Pan Giwojno poinformowat,
ze nazwiska nie sg chronione, adresy sg chronione. Kiedys jeden z radnych zarzucit,
7e zostato jakie$ nazwisko ukryte (kiedy$ byty takie przepisy). Zgodnie z rozporzadzeniem,
teraz musi by¢ wszystko legalnie i zgodnie z przepisami poniewaz to co gminne musi byc
legalne.

Posiedzenie zakoriczono o godz. 19%° ' bMisji——

Protokofowata:

Katarzyna Trzcifska aszewicz

Z siaw tom



