Czaplinek, dnia 19 grudnia 2011 r.
GKO.7625.18.2009

DECYZJA O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie:
* art. 71 ust. 11 ust. 2 pkt 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 80, art. 82, art. 85 ust.
I 1 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie $rodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 ze zm.)
* art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks Postgpowania Administracyjnego
(Dz.U. 22000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.)
po zapoznaniu si¢ z wnioskiem z dnia 10 sierpnia 2009 r. zlozonym przez firme Bora Sp.
zo.0., Al. Wojska Polskiego 156, 71-324 Szczecin w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwziecia polegajacego na
budowie zespolu elektrowni wiatrowych w obrebach geodezyjnych: Plawno, Psie Glowy,
Machliny, Lazice, Broczyno, Trzciniec w gminie Czaplinek wraz z niezbedna infrastrukturg
towarzyszgca— ,,FW TRZCINIEC”
ORZEKAM

ustali¢ nastepujace uwarunkowania $rodowiskowe dla przedsigwziecia polegajacego na
budowie zespotu elektrowni wiatrowych w obrebach geodezyjnych: Plawno, Psie Glowy,
Machliny, Lazice, Broczyno, Trzciniec w gminie Czaplinek wraz z niezbedng infrastrukturg
towarzyszacg— ,,FW TRZCINIEC™:

I. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie Farmy Wiatrowej TRZCINIEC skladajacej si¢
do 7 turbin wiatrowych o lacznej mocy nominalnej do 21 MW, wysokosci catkowitej
konstrukcji do 200 m oraz maksymalnej mocy akustycznej pojedynczej turbiny
nieprzekraczajacej 107,9 dB(A). W ramach inwestycji planuje si¢ rowniez wybudowanie
niezbgdnej infrastruktury towarzyszacej w obrebach geodezyjnych: Plawno, Psie Glowy,
Machliny, Lazice, Broczyno, Trzciniec, Czaplinek w postaci: drég dojazdowych, placow
manewrowych, linii ~ $wiattowodowych, energetycznych linii kablowych,  stacji
transformatorowej w Byszkowie o napigciu SN/WN 15-30/110 kV, a takze modernizacje
istniejgcej stacji GPZ w Czaplinku. Elektrownie wiatrowe wraz ze stacja transformatorowa
GPZ SN/110 kV planowane sa na dziatkach nr 121/20, 120, 117 w obregbie Trzciniec i 355,
1/1 w obrebie Psie Glowy.

II. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsigwzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartoSci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla
terenow sgsiednich:

I. Eksploatacj¢ przedsigwzigcia prowadzi¢ z uzyciem do 7 turbin wiatrowych, o lacznej
mocy nominalnej do 21 MW, calkowitej wysokosci konstrukcji do 200 m oraz
maksymalnej mocy akustycznej pojedynczej turbiny nieprzekraczajgcej 107.9 dB(A).
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Nalezy uzyska¢ zezwolenie Generalnego Dyrektora Ochrony  Srodowiska lub

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie, w przypadku stwierdzenia

koniecznosci zniszezenia stanowisk gatunkoéw chronionych, w zwiazku z realizacja

przedmiotowej inwestycji.

Podczas realizacji inwestycji zakazuje si¢ zabijania dziko wystepujgcych zwierzat,

niszczenia ich nor i legowisk, innych schronien i miejsc rozrodu, a takze zwierzat, ktére

dostaly si¢ do wykopow - nalezy umozliwi¢ im opuszczenie wykopu lub wyciggnaé na
powierzchnig i przenies¢ w oddalone, bezpieczne, odpowiednie dla danego gatunku
miejsce.

W trakcie prowadzenia prac ziemnych prowadzi¢ w godzinach porannych kontrole

wykopéw, pod katem obecnosci drobnych ssakéw, ptazow i gadow.

Przy budowie drég dojazdowych nie stosowaé kraweznikow, w celu umozliwienia

ptazom dyspersji lub migracji sezonowej.

Realizacja inwestycji w okresie marzec - wrzesied winna by¢ przeprowadzona pod

nadzorem przyrodniczym, tj. specjalisty w dziedzinie ochrony  przyrody,

z udokumentowanym do$wiadczeniem w tym zakresie, posiadajgcym wyzsze

wyksztalcenie w dziedzinie ochrony srodowiska:

a) nadzor przyrodniczy obejmowaé powinien szkolenie dla pracownikow nadzorujgcych
budowg, wskazania ochronne w trakcie realizacji prac, kontrole placéw budowy oraz
sprawozdania w postaci okresowych raportéw z etapow prac budowlanych;

b) w przypadku rozbieznosci pomiedzy wskazaniami nadzoru przyrodniczego
a kierownictwem budowy, ostateczne rozwigzania wypracowywane beda przy udziale
Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie i inwestora.

Nalezy zapewni¢ prowadzenie rob6t budowlanych w sposob pozwalajacy na uniknigcie

zanieczyszczenia $srodowiska gruntowo - wodnego odpadami statymi i ciektymi.

Nalezy utrzyma¢ porzadek na terenie objetym zapleczem i pracami budowlanymi oraz

stosowac maszyny i pojazdy sprawne techniczne.

W przypadku rozlewu produktéw naftowych z maszyn i pojazdéw na terenie budowy,

zastosowa¢ odpowiednie srodki zabezpieczajace przedostawanie si¢  szkodliwych

substancji do wod i ziemi.

Gospodarowanie odpadami prowadzi¢ w sposob wykluczajagcy mozliwosci ich

negatywnego oddziatywania na srodowisko, m.in. poprzez wlasciwe ich magazynowanie

oraz przekazywanie w pierwszej kolejnosci do odzysku.

Odpady niebezpieczne, jakie moga powstaé w ramach robot budowlanych, nalezy

segregowac celem wywozu do specjalistycznych przedsiebiorstw zajmujacych sie ich

unieszkodliwianiem.

Niezanieczyszczone masy ziemne powstajace w trakcie realizacji inwestycji,

wykorzysta¢ do zagospodarowania terenu.

. Organizowa¢ roboty w taki sposob, aby minimalizowaé ilo$é powstajacych odpadow

budowlanych.

Miejsce skladowania substancji podatnych na migracje zabezpieczyé do czasu
zakonczenia budowy poprzez wyscielenie materiatami izolacyjnymi.

W sgsiedztwie terenéw zabudowanych nalezy ograniczyé czas pracy silnikow
spalinowych, maszyn budowlanych i samochodéw na biegu jalowym.

Nalezy stosowa¢ maszyny i urzadzenia wyposazone w oslony akustyczne
1 przeciwpylowe.

Wszelkie prace zwigzane z konserwacja lub naprawg sprzetu budowlanego wykonywac
w miejscach o uszczelnionym podiozu.

Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprz¢tu mechanicznego lub
urzadzen technicznych, prowadzone w obrebie bryly korzeniowej pozostajacych drzew
i krzewéw wykonywac¢ w spos6b najmniej im szkodzacy. tj.:
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a) unika¢ mechanicznych uszkodzen pozostajacych drzew, niszczenia krzewow
i warstwy urodzajnej gleby,

b) wykopy instalacyjne wykonywane w strefie korzeniowej drzew i krzewow
przeprowadza¢ recznie, a w przypadku przeprowadzenia tych prac w czasie sezonu
wegetacyjnego, zapewni¢ ostong korzeni.

Zorganizowa¢ zaplecza techniczne budowy oraz prowadzi¢ drogi techniczne zapewniajac

oszczedne korzystanie z terenu i minimalne przeksztalcenie jego powierzchni.

Zaplecza techniczne budowy i bazy materialowo - sprz¢towej nalezy lokalizowaé

w miar¢ mozliwosci poza:

a) obszarami chronionymi na podstawie ustawy o ochronie przyrody, w tym obszarami

Natura 2000,
b) bezposrednim sgsiedztwem zabudowy mieszkaniowe;j,
¢) terenami podmoktymi i dolinami rzek i innych ciekéw wodnych,
d) kompleksami lesnymi,
e) sasiedztwem jezior,
f) zasiggiem koron drzew.

. Place postojowe dla maszyn i §rodkéw transportu, nalezy zabezpieczy¢, aby nie dopusci¢

do zanieczyszczenia wod i gruntu substancjami ropopochodnymi.

Zaplecze budowy nalezy wyposazyé¢ w szczelne sanitariaty, ktorych zawarto$¢ bedzie
usuwana przez uprawnione podmioty.

Podczas prowadzenia prac budowlanych w poblizu rzek i innych ciekéw, nalezy
zachowa¢ szczegélng ostroznosé, by nie dopusci¢ do ich zasypywania lub
zanieczyszczenia substancjami chemicznymi.

W poblizu rzek i innych ciekoéw nie nalezy lokalizowa¢ miejsc sktadowania gruntu.
Przebieg drég dojazdowych zaplanowaé¢ w taki sposob, aby nie przecinaly one
sroédpolnych gk, oczek wodnych i ciekéw.

Inwestycj¢ nalezy realizowaé w taki sposob, aby nie spowodowa¢ zmian
hydrologicznych w obrgbie istniejgcych zbiornikéw wodnych.

Nalezy zaniecha¢ tworzenia zbiornikéw wodnych w otoczeniu turbin wiatrowych
w promieniu 200 m.

W celu ograniczenia wplywu na gatunki nietoperzy, nalezy nie zalesia¢ terendw, na
ktorych zostang zlokalizowane turbiny wiatrowe oraz wzdhz drég technologicznych
stuzacych do obstugi wiez.

W celu zachowania waloréw krajobrazowych obowigzuje zakaz umieszczania reklam
komercyjnych na catych konstrukcjach wiez, z wyjatkiem nazw lub symboli inwestora
lub producenta elektrowni, umieszezonej na gondoli turbiny.

W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji wymienionych w art. 72 ust. 1

cyt. na wstepie ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczefistva w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko,
w szczegolnosci w projekcie budowlanym, w przypadku decyzji, o ktérych mowa w art.
72 ust. 1 pkt 1,10,14 i 18 tej ustawy, nalezy uwzgledni¢ nastepujgce wymagania
dotyczace ochrony srodowiska:

1.

2.

Zastosowac konstrukcjg¢ rurowg wiez, ktéra w mniejszym stopniu oddzialuje negatywnie
na ptaki, niz konstrukcja kratowa.

Zapewni¢ ochrong odgromowa kazdej z turbin, zabezpieczajac sifowni¢ przed skutkami
wyladowan atmosferycznych.

W celu zabezpieczenia przed ewentualnym wyciekiem oleju znajdujacego sie
w transformatorze, nalezy stacj¢ GPZ wyposazy¢ w szczelne wyizolowane misy olejowe,
0 pojemnosci zapewniajacej wylapanie calej jej zawartosci.



4. Elektrownie wiatrowe winny by¢ zlokalizowane w takiej odleglosci od zabudowy
mieszkalnej lub inne;j przeznaczonej na staly pobyt ludzi, aby nie spowodowac
przekroczen dopuszczalnych norm halasu w srodowisku, okreslonych w przepisach
aktualnych na dzien wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

5. Pomalowa¢ konstrukcje turbin wiatrowych farbami w kolorach jasnych, pastelowych
omatowej powierzchni, w celu zwiekszenia widocznodei i prawdopodobienstwa
dostrzezenia pracujacej turbiny przez przelatujace ptaki w warunkach dziennych
i nocnych oraz jako czynnik odstraszajacy ptaki drapiezne, z zastrzezeniem pkt I11. 7.

6. Lopaty wirnika nalezy pomalowa¢ kolorem identycznym lub zblizonym do koloru wiez
elektrowni, co zredukuje efekt reflekséw stonecznych na obracajacych sie lopatach
wirnika elektrowni, z zastrzezeniem pkt II1.7.

7. Zastosowa¢ oznakowanie przeszkodowe, tj. turbina wiatrowa musi mieé oznakowanie
dzienne w postaci zewnetrznych koAcéwek smigiel pomalowanych w § paséw
Jednakowej szerokosci, prostopadlych do dluzszego wymiaru lopaty $migla,
pokrywajacych 1/3 diugosci $migta topaty (3 koloru czerwonego lub pomaranczowego
i 2 bialego), a pasy skrajne nie moga by¢ koloru bialego oraz oznakowanie nocne, ktére
stanowig lampy emitujace Swiatlo $redniej intensywnosci, umieszczone na najwyzszym
miejscu gondoli.

8. W przypadku likwidacji inwestycji nalezy przywrocié poczatkowy charakter terenu
w kierunku rolniczego wykorzystania, przeprowadzi¢ rekultywacj¢ miejsc, w ktérych
znajdowaly si¢ drogi dojazdowe oraz fundamenty elektrowni wiatrowych.

IV.  Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych,
w odniesieniu do przedsigwzig¢ zaliczanych do zakladéw stwarzajgcych zagrozenie
wystapienia powaznych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony $rodowiska:

Planowane przedsiewzigcie nie nalezy do przedsiewzieé stwarzajacych zagrozenie
wystgpienia powaznych awarii okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki z dnia
9 kwietnia 2002 r. wsprawie rodzajéw i ilosci substancji niebezpiecznych, ktorych
znajdowanie si¢ w zakladzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu o zwigkszonym ryzyku
albo zakladu o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2002
r. Nr 58, poz. 535 z p6zn. zm.).

Y. Wymogi w zakresie ograniczenia transgranicznego oddzialywania na $rodowisko
w odniesieniu do przedsiewzi¢é, dla ktérych przeprowadzono post¢powanie dotyczace

transgranicznego oddzialywania na $rodowisko:

Nie stwierdzono transgranicznego oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na
srodowisko.

VI.  Wykonanie kompensacji przyrodnicze;j:
Nie stwierdza si¢ koniecznosci wykonania kompensacji przyrodniczej.
VII.  Nalezy zrealizowa¢ naste¢pujgce dzialania dotyczace zapobiegania, ograniczania

oraz monitorowania oddzialywania przedsiewziecia na $§rodowisko oraz nalezy
przedstawi¢ analiz¢ porealizacyjng w nastepujacym zakresie:



1.

W terminie nie dluzszym niz dwa miesigece od uruchomienia projektowanej farmy
wiatrowej, nalezy wykonaé¢ kontrolne pomiary poziom6éw hatasu na najblizszych
terenach objetych ochrong akustyczna, zgodnie z rozporzagdzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku
(Dz. U. Nr 120, poz. 826). Punkty pomiarowe nalezy zaplanowa¢ w poblizu skrajnych
zabudowan pobliskich miejscowosci. W przypadku stwierdzenia przekroczen natezenia
halasu w obrebie terenéw zabudowanych, lezacych w sasiedztwie elektrowni
wiatrowych, nalezy podja¢ dziatania dla ograniczenia jego emisji, poprzez dokonanie
korekty nastaw kazdej z turbin. w taki sposob aby eksploatacja nie powodowala
przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku. Wyniki pomiaréw wraz
zopisem dokonanych korekt przedstawié Regionalnemu Dyrektorowi  Ochrony
Srodowiska w Szczecinie oraz Wojewddzkiego Inspektorowi Ochrony Srodowiska w
Szczecinie, w terminie nie dluzszym niz dwa tygodnie po wykonaniu pomiaréw
kontrolnych.

Pomiary w zakresie poziomu hatasu powinny byé prowadzone przez osoby do tego

uprawnione, dysponujgce sprzetem technicznym o stosownych parametrach,

dopuszczonym i zalegalizowanym do tego rodzaju pomiaréw.

Po oddaniu inwestycji do uzytkowania inwestor zobowigzany jest do przeprowadzenia

dzialan oceniajagcych wplyw przedmiotowego zespolu przedmiotowych elektrowni

wiatrowych na awifaune i chiropterofaune, zwanych monitoringiem porealizacyjnym,
wg ponizszych zalecen:

a) porealizacyjny monitoring ornitologiczny powinien by¢ wykonywany trzykrotnie
w ciagu 5 lat po oddaniu farmy wiatrowej do eksploatacji, w latach wybranych przez
eksperta - ornitologa (np. w latach 1, 2, 3 lub 1, 3, 5) oraz obejmowac wszystkie 4
pelne cykle rocznej aktywnosci awifauny;

b) monitoring poinwestycyjny w zakresie chiropterofauny, powinien by¢ wykonywany
przez okres pierwszych 3 lat od oddania farmy wiatrowej do eksploatacji;

¢) monitoring porealizacyjny ornitologiczny powinien objaé 5 rodzajow liczen, tj.:

- liczenia z punktéw obserwacyijnych i transektow,

- liczenia w standardzie MPPL (Monitoring Pospolitych Ptakéw Legowych),

- inwentaryzacje stanowisk legowych duzych oraz kluczowych gatunkow ptakow
(metodg kartograficzng uproszczong),

- liczenia nocne,

- monitoring $miertelnosci (tylko na powierzchni farmy);

d) monitoring porealizacyjny chiropterologiczny powinien objag¢:

- monitoring wykorzystania przestrzeni powietrznej przez nietoperze,

- badanie $miertelnosci nietoperzy,

- automatyczng rejestracj¢ aktywnosci nietoperzy w poblizu elektrowni
wiatrowych;

¢) w odniesieniu do awifauny podstawowe liczenia wykonywane podczas kazdej wizyty
na powierzchni terenu inwestycyjnego, powinny obejmowaé liczenia na
wyznaczonych w ramach monitoringu przedrealizacyjnego transektach i punktach

obserwacyjnych:
f) liczba dni prowadzenia monitoringu ornitologicznego i czas obserwacji
w poszezegolnych miesigcach, powinny odpowiadaé czasowi obserwaciji i liczbie dni

w monitoringu przedrealizacyjnym, przeprowadzonym wezesniej na  badanej
powierzchni. Terminy kontroli w poszczeg6Inych miesigcach nalezy tak rozplanowac,
aby przerwy pomiedzy kolejnymi liczeniami byty (na ile to mozliwe) réwnie dhugie.

g) w ramach liczen rejestrowane bedg wszystkie widziane lub styszane gatunki ptakow:

n



h) w odniesieniu do ptakéw w okresie legowym i okresie dyspersji polegowej (kwiecien

i)

k)

D)

wrzesiefi) oraz w zimie (grudzien - luty) wykona¢ liczenia na transektach,

rozpoczynajac po wschodzie stonca i konczac nie pédzniej niz o 10:00 - po ich

ukonczeniu nalezy liczyé na punktach obserwacyjnych, nie pézniej niz do zachodu
stonca. Kontrole gatunkéw o aktywnosci nocnej prowadzi¢ rozpoczynajac po

zmierzchu, a konczae najpdzniej o 16:00:

w okresie przelotow (marzec, pazdziernik - listopad) kolejnos¢ jest odwrotna.

Najpierw - od wschodu storica - prowadzone sg liczenia z punktow, po zakonczeniu

liczen kontrolujemy transekty;

w trakcie kolejnych kontroli nalezy zmieniaé kolejnos¢ liczen na poszczegélnych

transektach oraz kierunek przemarszu nimi, a takze kolejnosé liczeri na poszczegdlnych

punktach obserwacyjnych. Jezeli w obrebie obszaru monitoringu istniejg alternatywne
punkty obserwacyjne, nalezy kontrolowaé je na przemian podczas kolejnych wizyt

W terenie;

W odniesieniu do ptakéw wykonywaé w okresie legowym, poza zasadniczym

schematem regularnych liczen, tj. w miesigcach:

- kwiecien - przeprowadzi¢ jedno liczenie duzych oraz kluczowych gatunkéw ptakow
(inwentaryzacja), w tym kontrole lasow (w przypadku gdy granice powierzchni
wyznacza Sciana zwartego drzewostanu kontrolg obejmujemy jedynie strefe do 300
m w glab drzewostanu,

- kwiecien - czerwiec - przeprowadzi¢ dwa liczenia MPPL (wczesne: 10 kwiecieri -15
maj, pézne: 16 maj - 30 czerwiec),

- maj - czerwiec przeprowadzi¢ dwa liczenia duzych oraz kluczowych gatunkow
ptakow (inwentaryzacja), oraz 1 - 2 liczenia ptakéw o aktywnosci nocnej,

- lipiec - przeprowadzi¢ jedno liczenie duzych oraz kluczowych gatunkéw ptakow
(inwentaryzacja),

- obszar objetymi powyzszymi kontrolami musi obejmowaé co najmniej teren
inwestycji i jej sasiedztwo w strefie 2 km wokoél jej granic;

W ramach monitoringu poinwestycyjnego, przeprowadzi¢ badania sukcesu legowego

wszystkich gatunkow ptakéw strefowych zaréwno tych znanych, jak i wykrytych

podczas monitoringu porealizacyjnego, w strefie do 5 km;

m)w odniesieniu do Smiertelnosci ptakow, przeprowadza¢ wyszukiwanie ofiar kolizji

n)

0)

wokot poszczegblnych elektrowni, nie rzadziej niz podczas kazdej zasadniczej kontroli
obszaru, w przypadku braku mozliwosci regularnego sprawdzania (podczas kazdej
zasadniczej kontroli) calej farmy, obejmowa¢ polowe farmy podczas jednej kontroli
i druga polowe podczas kolejnej kontroli (naprzemiennie) - znalezione ptaki lub ich
szczatki, nalezy rozpozna¢ pod katem gatunku lub rodzaju. ustali¢ liczbe osobnikéw,
ktore zginglty w wyniku kolizji z poszczeg6lnymi konstrukcjami. Zgromadzone wyniki
nalezy zinterpretowa¢ oceniajagc skale zmian, jakie wystapily i ewentualnie
zaproponowa¢ stosowne dzialania ratunkowe lub kompensacyjne. W trakcie
monitoringu $miertelnosci corocznie przeprowadza¢ doswiadczenia obrazujace tempo
naturalnego znikania ofiar;

automatyczng rejestracj¢ aktywnosci nietoperzy przeprowadzié¢ na wysokosci osi rotora,
a jesli jest to niewskazane ze wzgledow technicznych (np. wplyw halasu
powodowanego przez urzadzenia na jako$¢ nagran) - na wiezy ponizej rotora
w odpowiednim od niego oddaleniu, lecz weigz na wysokoscei pracy topat;

w przypadku jesli monitoring chiropterologiczny wykaze znaczace negatywne
oddziatywanie na nietoperze lub jego istotne niebezpieczefistwo na te gatunki, nalezy
ustali¢ i zastosowac¢ odpowiednie dzialania zapobiegawcze lub tagodzace i rozpoczaé
ponowny 3 - letni monitoring porealizacyjny w odniesieniu do nietoperzy;



p) w odniesieniu do $miertelnosci nietoperzy nalezy wykonaé¢ poszukiwania martwych
osobnikéw w odstepach 5 - dniowych, co najmniej w okresach: 1 kwietnia - 15 maja, 15
czerwea - 15 lipea, 1 sierpnia - 1 pazdziernika:

q) w przypadku jesli zajdzie istotna zmiana, mogaca mie¢ znaczenie dla skutecznosci
odnajdowania martwych nietoperzy (np. zmiana sposobu zagospodarowania istotnej
czgsci badanej powierzchni lub zmiana zespotu prowadzacego badania), kontrole objeta
tymi zmianami nalezy powtorzyé;

r) monitoring powinien obejmowa¢ analize zjawiska wedrowek ptakow i nietoperzy
W rejonie farmy i w jej otoczeniu oraz ocene oddziatywania przedmiotowej inwestycji
na ptaki i nietoperze, pordwnanie sukcesu legowego pospolitych, kluczowych oraz
duzych gatunkéw ptakéw, ocene wplywu budowanej farmy na sukces legowy
i zasiedlanie gniazd, polozonych w réznej odleglosci od farm wiatrowych, i na tej
podstawie okreslic wplyw inwestycji na gatunki ptakow i nietoperzy, dla ochrony
ktérych wyznacza sie obszary Natura 2000;

s) zgromadzone wyniki nalezy zinterpretowaé, oceniajac skale zmian jakie wystapily
i ewentualnie zaproponowaé stosowne dzialania minimalizujgce, ratunkowe lub
kompensacyjne;

t) monitoring porealizacyjny prowadzony bedzie przez eksperta - przyrodnika
z udokumentowanym doswiadczeniem przyrodniczym, w szczegblnodci
z doswiadczeniem ornitologicznym i chiropterolo gicznym;

u) wyniki monitoringu porealizacyjnego nalezy przedstawi¢ w formie pisemnej wraz
z kopig na nosniku elektronicznym, Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Szczecinie, po zakoficzeniu kazdego okresu obserwacyjnego obejmujacego pelen
cykl roczny. Po zakonczeniu calego (3-5 letniego) cyklu monitoringu porealizacyjnego,
nalezy przedstawi¢ jego wyniki i interpretacje stosownie do zapisow pktr) i pkts):

V) zakres monitoringu porealizacyjnego ptakow, jego czestotliwosé i sposob prowadzenia
zostanie opracowany przez eksperta - przyrodnika z udokumentowanym
doswiadczeniem ornitologicznym, dostosowany do ekofizjografii terenu i przedtozony
do uzgodnienia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie;

w)zakres monitoringu porealizacyjnego nictoperzy, jego czestotliwosé 1 sposob
prowadzenia zostanie opracowany przez eksperta - przyrodnika z udokumentowanym
doswiadczeniem  chiropterologicznym, dostosowany do ckofizjografii  terenu
i przediozony do uzgodnienia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Szczecinie;

X) zakres monitoringu moze podlega¢ weryfikacji przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie i w razie potrzeby, po uwzglednieniu wynikéw tego
monitoringu, moze zosta¢ zmieniony lub uzupetniony;

y) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, na podstawie dostarczonych
wynikéw monitoringu, moze nakaza¢ zastosowanie przez inwestora dziatan
minimalizujacych funkcjonowanie farmy na poszczegélne elementy przyrodnicze:;

z) inwestor zobligowany jest do prowadzenia monitoringu na terenie inwestycji, pod
katem wystepowania przypadkéw rannych ptakéw i w razie znalezienia okaleczonych
ptakow, przewiezienia ich na wlasny koszt do odpowiednich osrodkow rehabilitacji
i stuzb weterynaryjnych - o tym fakcie nalezy powiadomi¢ Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szezecinie:

aa)inwestor zobligowany jest do finansowania leczenia i rekonwalescencii ptakow
zranionych poprzez funkcjonowanie farmy elektrowni wiatrowej.

W przypadku, gdy wyniki prowadzonego monitoringu porealizacyjnego wykaza, ze

inwestycja znaczaco negatywnie oddzialuje na otaczajace $rodowisko przyrodnicze,

a w szczegOlnosci na gatunki ptakéw i nietoperzy, dla ochrony ktorych wyznacza si¢

obszary Natura 2000, to w porozumieniu z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska

7



W Szczecinie, inwestor bez zbednej zwloki i na wilasny koszt podejmie dzialania
minimalizujgce.

VIII. Wyznaczenie obszaru ograniczonego uzytkowania.

Nie zachodzi konieczno$é¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania zgodnie z art.
135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony srodowiska (Dz.U. z 2008
r. Nr 25, poz. 150 ze zm.).

IX.  Nie nakladam obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia
na Srodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na
srodowisko w ramach post¢powania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art.
72 ust. 1 pkt 1, 10, 14 i 18 cyt. na wstepie ustawy o udost¢pnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeistwa w ochronie Srodowiska oraz
0 ocenach oddzialywania na srodowisko.

UZASADNIENIE

W dniu 10 sierpnia 2009 r. firma Bora Sp. z 0.0., Al. Wojska Polskiego 156, 71-324
Szczecin  wystapita do Burmistrza Czaplinka z wnioskiem o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie zespotu
33 elektrowni wiatrowych wraz z niezbgdng infrastruktura towarzyszaca o mocy
jednostkowej kazdej turbiny do 3,0 MW w gminie Czaplinek na dziatkach nr: 73/1, 85. 88/ 1;
109, 120, 123/1 w obrebie Trzciniec, nr: 1, 1/1, 74/4, 84/2, 355 w obrgbie Psie Glowy, nr:
252/1, 261/1 w obrgbie Machliny, nr: 330/1, 437/3 w obrebie Broczyno, nr 9/2, 8/3 w obrebie
Lazice oraz nr 13, 19 w obrgbie Czaplinek 08 - . FW TRZCINIEC”. Do wniosku inwestor
dotaczyt karte informacyjng przedsigwzigcia, kopie map ewidencyjnych, wypisy z rejestru
gruntow.,

Po przeanalizowaniu wniosku wraz z karta informacyjng przedsiewziecia Burmistrz
Czaplinka zakwalifikowal planowang inwestycje do przedsigwzig¢ wymienionych w §3 ust. 1
pkt 6 i 7 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie okreslenia
rodzajow przedsigwzig¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko oraz szczegotowych
uwarunkowan zwiagzanych zkwalifikowaniem przedsiewziecia do sporzadzenia raportu
0 oddziatywaniu na $rodowisko (Dz. U. z 2004 r. Nr 257, poz. 2573 z pozn. zm.) t). instalacje
wykorzystujace site wiatru do produkcji energii o catkowitej wysokosci nie nizszej niz 30 m,
niewymienione w §2 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia” oraz ,stacje elektroenergetyczne lub
napowietrzne linie elektroenergetyczne, o napigciu znamionowym nie nizszym niz 110 kV,
niewymienione w §2 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia”. (Zgodnie z zapisem § 4 rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych Znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2010 r. Nr 213, poz. 1397) do postepowan w sprawie
decyzji, o ktérych mowa w art. 71 ust. 1 oraz art. 72 ust 1 cyt. na wstepie ustawy
o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko, wszczetych przed dniem wejscia
W zycie tego rozporzadzenia stosuje si¢ przepisy dotychczasowe). Zgodnie z cyt. wyzej
rozporzadzeniem Rady Ministrow w sprawie okreslenia rodzajow przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko oraz szezegélowych uwarunkowan zwigzanych
z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko
planowana inwestycja zalicza si¢ do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie Znaczaco



oddzialywa¢ na srodowisko, dla ktérych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko moze by¢ wymagany.

Przedmiotowa inwestycja kwalifikuje si¢ réwniez do przedsiewzieé wymienionych
w Zalaczniku II pkt 3 lit. I Dyrektywy Rady z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny
skutkéw wywieranych przez niektore przedsigwzigcia publiczne i prywatne na $rodowisko
naturalne 85/337/EWG (Dz. U. L 175 z 5.7.1985. str. 40), znowelizowanej Dyrektywa Rady
97/11/WE z dnia 3 marca 1997 r. oraz Dyrektywa 2003/35/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 26 maja 2003 r. tj. ,,urzadzenia wykorzystujace site wiatru do produkcji energii
elektrycznej (gospodarstwa wiatrowe)”. Zgodnie z wyzej powolang Dyrektywa, planowane
przedsigwzigcie moze podlegaé ocenie wplywu na srodowisko.

Z uwagi na fakt, ze planowane przedsiewziecie znajduje si¢ w poblizu Obszaru Specjalnej
Ochrony Ptakéw Natura 2000 PLB 320019 »Ostoja  Drawska” znajdujacym sie
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w sprawie obszaréw specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz.U. z 2004 r. Nr 229, poz. 2313 ze zm.) oraz biorgc pod
uwage rodzaj i skalg przedsigwzigcia stwierdzono, ze planowana inwestycja moze znaczaco
oddziatywaé na obszar Natura 2000.

Dla terenu, na ktérym ma by¢ zlokalizowane planowane przedsigwzigcie istnieje
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego podjety uchwalg Rady Miejskiej
w Czaplinku nr XLV/381/09 z dnia 17 pazdziernika 2009 r. opublikowang w Dzienniku
Urzgdowym Wojewodztwa Zachodniopomorskiego z dnia 1 grudnia 2009 r. Nr 84, poz. 2194.
Przedmiotowe przedsigwzigcie jest zgodne z ustaleniami miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 1 i 2 cyt. na wstepie ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko Burmistrz Czaplinka wystapit z pismem z dnia 19 sierpnia 2009
r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie Wydzialu Spraw
Terenowych 1 Oddzialu ds. Ocen Oddziatywania na Srodowisko w Koszalinie oraz do
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Drawsku Pomorskim o wydanie opinii
co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania planowanego przedsigwziecia na
Srodowisko i ewentualnego zakresu raportu zalaczajac wniosek o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z kartg informacyjng przedsiewziecia.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie postanowieniem nr RDOS-32-
WST.LK-6650-140/09/mc z dnia 27 sierpnia 2009 r. wyrazil opini¢ o koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko i okredlit zakres raportu dla
planowanego przedsiewziecia.
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Drawsku Pomorskim pismem nr PSSE.N.NZ-
467/171/09 z dnia 26 sierpnia 2009 r. wyrazil opini¢ o potrzebie przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko i okreslil zakres raportu dla planowanego przedsiewziecia.
Po zapoznaniu si¢ z ww. opiniami Burmistrz Czaplinka postanowieniem nr GKO-
7625/18/2009 z dnia 7 wrzesnia 2009 r. postanowil natozy¢ obowiazek przeprowadzenia
oceny oddzialywania planowanego przedsiewzigcia na srodowisko i okreslit zakres raportu
0 oddziatywaniu na srodowisko uwzgledniajac w calosci zakresy raportu Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie i Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Drawsku Pomorskim.
W dniu 6 stycznia 2010 r. do Urzedu Miejskiego w Czaplinku wplynat raport
0 oddzialywaniu na srodowisko dla planowanego zespotu 32 elektrowni wiatrowych ,FW
TRZCINIEC™ w rejonie miejscowosci Trzeiniec, autorstwa firmy Pro Digital GIS Consulting
& Solutions z siedzibg w Gdyni.



Burmistrz Czaplinka zgodnie z art. 77 ust. 1 Cyt. na wstepie ustawy o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
0 ocenach oddzialywania na $rodowisko pismem nr GKO-7625/18/2009/2010 z dnia 12
stycznia 2010 r. przestal przedlozony przez wnioskodawce raport o oddzialywaniu na
srodowisko do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie w celu
uzgodnienia warunkow realizacji planowanego przedsigwzigcia oraz do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Drawsku Pomorskim w celu wydania opinii.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny pismem nr PSSE.N.NZ-465/12/2010 z dnia 2
lutego 2010 r. zaopiniowal pozytywnie realizacj¢ przedsigwzigcia polegajacego na budowie
zespotu 32 elektrowni wiatrowych, uzasadniajac swojg opinie tym, ze budowa i eksploatacja
zespotu elektrowni wiatrowych nie wplynie na pogorszenie stanu sanitarnego przyleglych
terenéw oraz inwestycja nie bedzie powodowata przekroczen normatywnej emisji hatasu przy
budynkach.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie pismem z dnia 1 marca 2010 r.
wezwal wnioskodawce do uzupehienia raportu. Stosowne uzupelnienia i wyjasnienia
wnioskodawca przestat pismem z dnia 5 lipca 2010 r. Po otrzymaniu uzupetnien do raportu
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wyznaczyl nowy termin zalatwienia sprawy tj.
uzgodnienia warunkéw realizacji planowanego przedsiewziecia do dnia 19 listopada 2010 r.

Pismem z dnia 28 wrzesnia 2010 r. firma Bora Sp. z o.0. poinformowala Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie, ze w zwiazku z pojawieniem si¢ nowych
dowodéw w sprawie, analizuje nowy wariant realizacji przedmiotowego przedsigwziecia,
ktéry bedzie polegal m.in. na zmniejszeniu liczby elektrowni wiatrowych w projekcie.
W zwiazku z tym poprosita Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska o wstrzymanie si¢
z zajeciem stanowiska w przedmiotowej sprawie. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
pozytywnie rozpatrzyl wniosek inwestora i zawiadomieniem nr RDOS-32-WST.K-6650-2-
17/10/me  poinformowal wszystkie strony postgpowania o nowym terminie zalatwienia
sprawy do dnia 12 marca 2011 r.

W dniu 25 stycznia 2011 r. do Urzedu Miejskiego w Czaplinku wplyneto pismo firmy Bora
Sp. z 0.0. wraz z nowym raportem o oddzialywaniu na s$rodowisko dla planowanego
przedsigwzigeia uwzgledniajagcym nowy wariant przedsiewziecia polegajacy na zmniejszeniu
liczby elektrowni wiatrowych do 7 turbin, autorstwa firmy Pro Digital GIS Consulting
& Solutions z siedzibg w Gdyni. W zwigzku ze zmiang wariantu ograniczony zostal zasieg
oddziatywania planowanego przedsigwzigcia. Elektrownie wiatrowe wraz ze stacja
transformatorowg o napieciu SN/WN 15-30/110 kV planowane sa na dziatkach nr 121/20,
120, 117 w obrgbie Trzciniec i 355, 1/1 w obrebie Psie Glowy. Raport ten inwestor przestatl
rowniez do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie.

Z uwagi na fakt, ze Powiatowy Inspektor Sanitarny w Drawsku Pomorskim pismem z dnia 2
lutego 2010 r. pozytywnie zaopiniowat realizacj¢ przedsiewzigcia polegajaca na budowie 32
elektrowni wiatrowych Burmistrz Czaplinka w dniu 14 lutego 2011 r. zwrécit si¢ do tego
organu z prosba o ponowne wydanie opinii dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie
elektrowni wiatrowych w ilosci do 7 turbin wiatrowych.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Drawsku Pomorskim pismem nr PSSE.N.NZ-
465/65/2011 z dnia 21 marca 2011 r. zaopiniowal pozytywnie realizacje planowanego
przedsigwzigcia polegajacego na budowie zespolu elektrowni wiatrowych wilosci do 7
turbin. Opinia Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Drawsku Pomorskim
zostata w catosci uwzgledniona w sentencji niniejszej decyzji.
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Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie po otrzymaniu raportu
o oddziatywaniu na srodowisko uwzgledniajacego nowy wariant przedsigwzigcia polegajacy
na zmniejszeniu liczby  elektrowni wiatrowych do 7  turbin pismem nr
WST.K.4242.2.13.2010.MC z dnia 23 marca 2011 r. wezwal wnioskodawce do zlozenia
wyjasnieni i uzupehien do tego raportu.

Uzupetnienie w postaci aneksu do raportu wnioskodawca przestal do Burmistrza Czaplinka
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie pismem z dnia 19 kwietnia
2011 r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie po przeanalizowaniu wszystkich
dokumentéw w sprawie wydal w dniu 14 czerwca 2011 r. postanowienie nr
WST.K.4242.2.15.2010.MC, w ktérym uzgodnit realizacje planowanego przedsigwziecia
polegajacego na budowie zespolu elektrowni wiatrowych w ilosci do 7 turbin wiatrowych
wraz z towarzyszacg infrastrukturg w obrgbach geodezyjnych: Plawno, Psie Glowy,
Machliny, Lazice, Broczyno, Trzciniec - .. FW TRZCINIEC” i okreslil warunki, ktére
w catosci zostaly uwzglednione w sentencji niniejszej decyzji. Pismem z dnia 30 czerwca
2011 r. Stowarzyszenie Ludzi Nieobojetnych ,,Lobelia” wniosto do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska o stwierdzenie niewaznosci ww. postanowienia Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie uzgadniajgcego realizacje planowanego przedsigwziecia.
Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska postanowieniem nr DOOS-0a.4242.29.2011.mko.3
z dnia 7 pazdziernika 2011 r., po rozpatrzeniu wniosku Stowarzyszenia, odméwil wszczecia
postepowania w sprawie niewaznosci powyzszego postanowienia, uzasadniajac tym, ze na
wydane przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie postanowienie nie
przystuguje zazalenie, a zatem nie mogg by¢ zastosowane przepisy art. 156-159 Kodeksu
postgpowania administracyjnego.

W postanowieniu nr WST.K.4242.2.15.2010.MC z dnia 14 czerwca 2011 r. zawarte zostaly
bledy pisarskie, ktére zostaly sprostowane przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie postanowieniem nr WST.K.4242.2.18.2010.MC z dnia 27 czerwca
2011 r., na ktore shuzy stronie prawo wniesienia zazalenia do Generalnego Dyrektora
Ochrony  Srodowiska. Stowarzyszenie Ludzi Nieobojetnych ,Lobelia” wniosto do
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska o stwierdzenie niewaznosci postanowienia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie nr WST.K.4242.2.18.2010.MC
z dnia 27 czerwca 2011 r. prostujgcego z urzedu bledy pisarskie zawarte w postanowieniu
zdnia 14 czerwca 2011 r. Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska zawiadomieniem nr
DO0S-0a.4242.29.2011.mko.6 z dnia 5 pazdziernika 2011 r. poinformowal strony
0 Wszczgeiu postgpowania w sprawie stwierdzenia niewaznosci postanowienia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 27 czerwea 2011 r. nr
WST.K.4242.2.18.2010.MC.

Powolanym wyzej postanowieniem z dnia 27 czerwca 2011 r. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska sprostowal oczywiste omylki pisarskie w postanowieniu uzgadniajacym z dnia 14
czerwca 2011 r. Omytki dotyczyly blednego sformulowania nazwy przedsiewziecia oraz
maksymalnej liczby planowanych do uzycia turbin wiatrowych. W uzasadnieniu do tego
postanowienia, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wskazat, iz z zebranej w toku
postepowania administracyjnego dokumentacji wynika, iz prawidlowa nazwa projektowanego
przedsigwzigcia brzmi: budowa zespolu elektrowni wiatrowych w obre¢bach geodezyjnych:
Plawno, Psie Glowy, Machliny, Lazice, Broczyno, Trzciniec w gm. Czaplinek, wraz
z niezbedng infrastrukturg towarzyszqcq - ,FW TRZCINIEC". Przede wszystkim nazwa
przedsigwzigcia wynika ze zlozonego przez firme Bora Sp. z 0.0. wniosku o wydanie decyzji
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srodowiskowej, dolaczonej do niego karty informacyjnej przedsiewzigcia, jak réwniez
z raportu o oddziatywaniu zamierzenia inwestycyjnego na érodowisko.

Natomiast drugi, ze sprostowanych bledéw pisarskich polegal na pominigciu wskazania, ze
projektowana ilo$¢ turbin jest liczba maksymalng mogaca ulec zmniejszeniu na etapie
realizacji przedsigwzigcia. Zgodnie z uzasadnieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska do postanowienia prostujgcego, wariant lokalizacji farmy wiatrowej z uzyciem
»do” 7 turbin wiatrowych wynikal réwniez z raportu o oddzialywaniu zamierzenia
inwestycyjnego na srodowisko.

Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska po rozpatrzeniu wniosku o stwierdzenie
niewaznosci postanowienia z dnia 27 czerwca 2011 r. prostujgcego z urzedu bledy pisarskie
zawarte w postanowieniu z dnia 14 czerwca 2011 r. wydal w dniu 2 grudnia 2011 r.
postanowienie nr DO00S-0a.4242.29.2011.mko.8 stwierdzajace  niewazno$¢  ww.
postanowienia prostujgcego w czesci, tj. w zakresie dotyczacym sprostowania nazwy
przedsigwzigcia. W uzasadnieniu do tego postanowienia Generalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska stwierdzil, iz .,...sprostowanie polegajace na zastapieniu zdania: ,.budowie
zespolu elektrowni wiatrowych w obrebach geodezyjnych: Plawno, Lazice, Broczyno,
Trzciniec w gm. Czaplinek, wraz z infrastrukturg towarzyszaca - ,FW TRZCINIEC” zdaniem
budowie zespotu elektrowni wiatrowych w obrebach geodezyjnych: Plawno, Psie Glowy,
Machliny, Lazice, Broczyno, Trzciniec w gm. Czaplinek, wraz z niezbedng infrastrukturg
towarzyszacg - ,FW TRZCINIEC” nie moze by¢ kwalifikowane jako blad pisarski lub
oczywista omytka w rozumieniu art. 113 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego.(...)”

W ocenie Burmistrza Czaplinka postanowienie Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
z dnia 2 grudnia 2011 r. nie wplywa na merytoryczne rozstrzygnigcie w niniejszej sprawie,
poniewaz tre$¢ postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie nr
WST.K.4242.2.152010MC =z dnia 14 czerwca 2011 r. uzgadniajacego realizacje
planowanego przedsigwzigcia jest wystarczajaca do wydania niniejszej decyzji. Stwierdzenie
przez Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska niewaznosci postanowienia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w czgsci  odnoszacej si¢ do sprostowania nazwy
przedsigwzigcia nie odnosito si¢ do tresci uzgodnionych warunkéw realizacji przedsiewzigcia
i tym samym mialo charakter wylacznie porzadkowy. W postanowieniu uzgadniajacym
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska dokladnie okreslit warunki realizacji inwestycji,
wskazujac w uzasadnieniu, iz ,.Elektrownie wiatrowe zostang zlokalizowane na dzialce nr
117, 121/20 w obrebie Trzciniec i 355, 1/1 w obrebie Psie Glowy, gm. Czaplinek.”.

Nie jest istotne blgdne sformutowanie nazwy przedsiewziecia, poniewaz obszar, na ktorym
bedzie ono realizowane wynika z przedlozonej Burmistrzowi Czaplinka, do celow wydania
niniejszej decyzji, dokumentacji tj.: wniosku o wydanie decyzji srodowiskowej, karty
informacyjnej przedsigwzigcia, raportu o oddzialywaniu zamierzenia inwestycyjnego na
srodowisko, z ktérymi w petni koreluje tres¢ postanowienia uzgadniajacego. W zwigzku
ztym nazwa przedsigwzigcia nie zawiera tresci merytorycznie przesadzajacych o zakresie,
sposobie badz miejscu realizacji przedsigwziecia i jej zmiana ma wylacznie charakter
porzadkowy.

Natomiast w zakresie ilosci turbin nalezy stwierdzi¢, ze wszystkie planowane turbiny beda
mialy maksymalng moc do 3 MW kazda i tacznie maksymalna moc nominalng do 21 MW.
W zwigzku z tym ewentualne ograniczenie przez inwestora liczby turbin przy zachowaniu
maksymalnej mocy pojedynczej turbiny 3 MW nalezy uznaé za dopuszczalne. Niewatpliwie
takie ograniczenie nie zmieni niekorzystnie ewentualnego oddzialywania planowanego
przedsigwzigcia na srodowisko. W zwigzku z tym niezaleznie od sprostowania przedmiotowej
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omytki w postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 14 czerwca
2011 r. mozliwos¢ ograniczenia ilosci turbin nalezato uzna¢ za dozwolona.

Z przyjetego ostatecznie przez inwestora i uzgodnionego przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie wariantu przedsigwzigcia opisanego w raporcie
0 oddziatywaniu na $rodowiska z dnia 25 stycznia 2011 r. oraz aneksu do tego raportu
wynika, ze planowana inwestycja polega na budowie do 7 elektrowni wiatrowych, o mocy do
3 MW, co skutkuje budowg farmy wiatrowej o maksymalnej mocy catkowitej do 21 MW.
Catkowita wysokos¢ pojedynczej turbiny nie przekroczy 200 m. W ramach inwestycji planuje
si¢ rowniez wybudowanie niezbednej infrastruktury towarzyszacej w postaci: drog
dojazdowych, placow manewrowych, linii swiattowodowych, energetycznych linii
kablowych, stacji transformatorowej w Byszkowie o napieciu SN/WN 15-30/110 kV, a takze
modernizacjg istniejacej stacji GPZ w Czaplinku.

Elektrownie wiatrowe zostana zlokalizowane na dzialce nr 117, 121/20 obreb ewidencyjny
Trzciniec, a takze dzialce nr 355, 1/1 obreb ewidencyjny Psie Glowy, gm. Czaplinek. Stacja
transformatorowa zostanie zlokalizowana na dzialce nr 120 w obrebie Trzciniec.

Elektrownie wiatrowe w wyniku procesu produkeyjnego zamieniajg energi¢ kinetyczna
wiatru na energie elektryczng. Wytworzona energia elektryczna begdzie przesylana liniami SN
do stacji abonenckiej (GPZ), skad bedzie przesylana dalej do istniejacego systemu
elektroenergetycznego. W celu okresowej konserwacji urzgdzen powstang drogi dojazdowe
do elektrowni wiatrowych. Poszczegolne wieze beda dostepne z drogi powiatowej, poprzez
istniejgce drogi i projektowane dojazdy o szerokosci nie wickszej niz 6,0 m. W bezposrednie;j
bliskosci wiezy wykonane zostang utwardzone place manewrowe dla pojazdéw
transportowych i robét montazowych. Roboty ziemne, dotycza w przewazajacej czesci
terenow upraw rolniczych, bez kolizji z dziko rosnaca zielenia. Drogi dojazdowe i place
montazowe zostang przygotowane przy wykorzystaniu ziemi dostarczonej z wykopow pod
fundamenty elektrowni oraz kruszywa. Budowa elektrowni wiatrowych na placach
montazowych odbywa¢ si¢ bedzie z gotowych elementéw sktadanych w catosé. Elektrownie
zostang posadowione w ziemi na zelbetowych fundamentach.

Elektrownie wiatrowe wraz z infrastruktura towarzyszacg farmie (infrastruktura
wewngtrzna) nie sg polozone w granicach obszaréw objetych Europejska Siecig Natura 2000
oraz innych form ochrony ustanowionych prawnie na postawie ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1220 z pézn. zm.). W zwigzku
z koniecznoscia  przylaczenia . FW  TRZCINIEC”® do krajowego  systemu
elektroenergetycznego (KSE), planowane jest przylaczenie farmy podziemng linia
energetyczng  WN  110kV, stanowiaca element infrastruktury zwiazanej z farma
(infrastruktura towarzyszaca zewngtrzna). Linia ta przebiegaé bedzie na niewielkim
fragmencie — ok. 700 m przez teren dwoch obszaréow Natura 2000: PLB320029 ,,Ostoja
Drawska™ i PLH320039 ,Jeziora Czaplineckie” — do istniejacej stacji energetycznej GPZ
Czaplinek, zlokalizowanej réwniez w obrebie ich granic. W odleglosci okolo 1,1 km od
miejsca usytuowania inwestycji zlokalizowany jest Obszar Specjalnej Ochrony Ptakow pn.
~Ostoja Drawska" (kod PLB320019), wyznaczony rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 12 stycznia 2011 r. oraz projektowany Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk pn. ,.Jeziora
Czaplineckie" (kod PLH320039), zatwierdzony jako obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty
(OZW) zgodnie z decyzja Komisji Europejskiej z dnia 12.12.2008 r. przyjmujaca, na mocy
Dyrektywy Rady 92/43/EWG, drugi zaktualizowany wykaz terendéw majacych znaczenie dla
Wspolnoty, skfadajgcych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowang jako
dokument nr C(2008)8039).

W granicach obszaru opracowania i w najblizszym sasiedztwie, w roznej odleglosci,
zlokalizowane sg istniejgce i projektowane do ochrony obszary o zréznicowanych walorach
przyrodniczych. Opierajgc si¢ migdzy innymi na danych bedacych w posiadaniu
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Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie ustalono, Zze obszar objety

projektowanym zamierzeniem inwestycyjnym potozony jest:

a) na terenie obszaru chronionego krajobrazu pn. ,,Pojezierze Drawskie",

b) w granicach otuliny Drawskiego Parku Krajobrazowego,

¢) W otoczeniu projektowanych uzytkéw ekologicznych pn. ., Torfowisko Siemiecinek",
wJezioro Kacze" i ,.Jezioro Broczyno Male",

d) w otoczeniu 7 projektowanych pomnikéw przyrody,

e) w bezposrednim sasiedztwie Kkorytarza ekologicznego o  randze regionalnej
1 ogolnopolskiej sieci ekologicznej ECONET.

W celu okreslenia wplywu planowanej inwestycji na s$rodowisko przyrodnicze
przeprowadzono badania terenowe, w tym przedrealizacyjny roczny monitoring
ornitologiczny i chiropterologiczny.

Z przedlozonego raportu o oddzialywaniu projektowanego przedsiewzigcia na
srodowisko wynika, ze planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest na terenie plaskiej
powierzchni sandrowej, uzytkowanej rolniczo (zasiewy zb6z - glownie zyta i owsa, a takze
uprawy kukurydzy). W sgsiedztwie, po stronie potudniowej i potudniowo - zachodniej,
w odlegtosciach okoto 450 - 680 m wystepuja zwarte kompleksy lesne Réwniny Wateckiej.
Na potudniowy wschéd od planowanej farmy, w odleglosciach okoto 300 m od najblizszych
turbin znajduja si¢ srodpolne kompleksy lesne, podmoklosci i jeziora: Byszkowo, Laka
1 Broczyno Male.

Pod wzgledem florystycznym na stanowiskach przeznaczonych pod lokalizacje turbin
stwierdzono od 16 do 36 gatunkéw roslin naczyniowych. Skladnikami flory p6l uprawnych
byly pospolite gatunki jak: czerwiec roczny (Scleranthus annuus), chtodek drobny (4rnoseris
minima), chroszcz nagotodygowy (Teesdalea nudicaulis), tomka ocista (Anthoxanthum
aristatum), miotla zbozowa (Apera spica-venti), wyka waskolistna (Vicia angustifolia), wyka
drobnokwiatowa (Vicia hirsuia), chaber blawatek (Centaurea cyanus), kakol polny
(Agrostemma githago). W pasach przydroznych, wéréd wystepujacych tam gatunkéw roslin
naczyniowych stwierdzono wystgpowanie pospolitych taksonéw jak: bylica piotun (4rtemisia
absinthium), bylica pospolita (Artemisia vulgaris), ostrozen polny (Cirsium arvense), ostrzen
pospolity (Cynoglossum officinale), szczeé pospolita (Dipsacus fullonum), nostrzyk wyniosty
(Melilotus ahissima), pokrzywa zwyczajna (Lrtica dioica), topian pajeczynowaty (Arctium
tomentosum), Inica pospolita (Linaria vulgaris), $laz dziki (Malva sylvestris), uczep zwisty
(Bielens cernua), bniec bialy (Silene latifolia), farbownik lekarski (Anchusa officinalis),
cykoria podréznik (Cichorium intybus), nostrzyk zolty (Melilotus officinalis), starzec
wiosenny (Senecio vernalis), starzec zwyczajny (Senecio vulgaris).

Na podstawie danych uzyskanych z rocznego monitoringu ornitologicznego stwierdzono,
niewielkie liczebnosci i ubogi sktad gatunkowy w okresie zimowym. W okresie migracji
wiosenno - jesiennych, przeloty w ramach gléwnych szlakéw odbywaly sie na wysokim
putapie, $rednio na wysokosci ponad 200 metréw nad ziemia, co wskazuje na tranzytowy
charakter tych szlakéw. Zdaniem autoréw raportu, planowana inwestycja nie stanowi tez
zagrozenia dla ptakéw lecacych na $rednim putapie (w zakresie 50 - 150 m nad ziemig),
ktorymi wedrowaly czajki, siewki zlote, szpaki i grzywacze. Gatunki te nie sa uznawane za
podatne na kolizje z turbinami wiatrowymi. Poza siewka zlota nie sa one takze zaliczane do
gatunkoéw kluczowych przy ocenie oddziatywania farm wiatrowych na awifaune. Przeloty
drobnych ptakow rudzikow, sikor, zieb, trznadli i potrzeszczy przebiegaly na bardzo niskim
putapie, tj. do wysokosci 25 m nad ziemia.

W trakcie monitoringu wedréwek ptakow stwierdzono wystepowanie zgrupowania
przedlegowego zurawi oraz grupke odpoczywajgcych labedzi krzykliwych, ktore
zlokalizowano w obrgbie obszaru mokradlowego pod Trzcificem., poza obszarem
bezposredniej lokalizacji turbin. Natomiast, w wyniku monitoringu ptakéw w okresie
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wedrowek wiosennych stwierdzono, ze jeziora rozmieszczone w obwodzie obszaru inwestycji
(na potudnie od granic obszaru opracowania) nie stanowig waznych obszaréw weztowych dla
migrantéw dalekodystansowych. Réznorodnosé gatunkowa ptakow w okresie legowym na
terenie projektowanej inwestycji jest przecietna i nie wyr6znia si¢ na tle innych obszaréw
w regionie.

W okresie lggowym dominujgcymi gatunkami ptakow na obszarze objetym
opracowaniem byly pospolite gatunki pél uprawnych - skowronek (Alauda arvensis)
i Swiergotek lakowy (Anthus pratensis), gatunkami towarzyszacymi: pliszka zoltta (Motacilla
Mava), poklaskwa (Saxicola rubetra), trznadel (Emberiza citrinella) i potrzeszcz (Miliaria
kalandra).

Sposrod ptakéw wymienionych w Zalgezniku I Dyrektywy Ptasiej, stwierdzono fgcznie
14 gatunkéw, z czego jako gatunki legowe oznaczono 3, z ktorych pewnymi gatunkami
legowymi sg 2 - lerka (Lullula arboreta) i ortolan (Emberzia hortulana), a prawdopodobnie
lggowym sSwiergotek polny {Anthus cempestris). Zdecydowana wigkszos¢ obserwowanych
taksonow to gatunki przelotne, stwierdzane w trakcie okresow migracji wiosennych
i jesiennych oraz zalatujgce nad badang powierzchnie. Pewne gniazdowanie lerki (Lullula
arboreta) i ortolana (Emberiza hortulana) oraz prawdopodobne gniazdowanie (na drodze
polnej) swiergotka polnego (Anthus campesths), stwierdzono na obszarze opracowania, lecz
nie bezposrednio na polach uprawnych przeznaczonych pod lokalizacje turbin. Stanowiska
lggowe tych ptakéw zinwentaryzowano w odleglosciach okoto 450 - 1400 m od najblizszych
turbin.

Pozostale gatunki z Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej wystepowatly jako gatunki przelotne
izalatujagce - wystepujace giéwnie w sezonie migracji wiosna, jesien. Z gatunkow
uznawanych za podatne na kolizje z turbinami wiatrowymi, do ktérych zaliczaja si¢ przede
wszystkim ptaki szponiaste (drapiezne), na obszarze badan wystepowaly: bielik (Haliaeetus
albicilla), kania ruda (M. milvus), blotniak stawowy (Circus aeroginosus), blotniak zbozowy
(Circus cyaneus). Ich obserwacje mialy miejsce jednak gléwnie poza obszarem bezposredniej
lokalizacji turbin i w znacznej od niego odleglosci, w wiekszosci w okresie migracji
sezonowych (wiosna, jesien). Przeloty bielikow notowane byly w odleglosei okoto 0,7 - 1,0
km od obszaru inwestycji.

Monitoring obszaréw lesnych polozonych na potudnie od rozpatrywanego obszaru nie
wykazal wystepowania stanowisk lggowych ptakéw szponiastych. W lasach zlokalizowanych
w odleglosci od okoto 1,5 do 3,0 km od granic obszaru inwestycji nie gniazdujg gatunki tej
grupy taksonomicznej, ktére podlegajg ochronie strefowej lub/i sa wymienione w Zataczniku
I Dyrektywy Ptasie;j.

W okresie aktywnosci wiosenno - letniej w rejonie obszaru inwestycji wykryto 9
gatunkow nietoperzy, tj.: nocek duzy (M. myotis), nocek (Natterera Myotis nattereri), nocek
rudy (Myotis daubentonii), mroczek posrebrzany (Vespertilio murinus), mroczek pozny
(Eptesicus serdtinas), karlik malutki (P. pipistrellus), karlik wigkszy (Pipistrellus nathusii),
borowiec wielki (Nycfalus noctula), gacek brunatny (Plecotus auritus). Liczba gatunkéw,
ktorg stwierdzono w strefie Py, osiagnela 36% wszystkich krajowych gatunkéw. Z kolei liczba
wykrywanych nietoperzy wahala si¢ od 14 do 26 osobnikéw podczas jednej kontroli. Razem
podczas badan rejestrowano od 49 do 114 nietoperzy.

Struktura ckologiczna nietoperzy skladala si¢, jesli chodzi o liczbe gatunkéw
1 osobnik6éw, glownie z nietoperzy cechujgeych si¢ wysokim stopniem synantropizacji oraz
.nietoperzy lesnych". W zespole chiropterofauny dominowaly gatunki pospolite. Sposrod
nich przewazaly te polujace nad wodami lub we wsiach, jak nocek rudy (Myotis daubentonii),
karlik malutki (P. pipistrellus), karlik wigkszy (Pipistrellus nathusii) i gacek brunatny
(Plecotus auritus). W ekotonie, na obrzezach laséow i lak, przewazal z kolei mroczek pozny
(Eptesicus serotinus) albo borowiec wielki (Nyctalus noctula), ktéry jest typowym gatunkiem
rozleglych borow, gdzie poluje w przesiekach i wzdtuz $rédlesnych drog.
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W obszarze inwestycji zlokalizowano 6 zerowisk, gdzie najczesciej obserwowano
nietoperze (jezioro Broczyno, jezioro Byszkowo, jezioro Nawsie, jez. Siemigcin, jezioro
Laka, podiuzny plat dragowin sosnowych w rejonie dawnego lotniska wojskowego).
Wyznaczono rowniez obszary w rejonie turbin wiatrowych, gdzie nietoperze moga zalatywac.
W wyznaczonych miejscach koncentracji znajdowaty si¢ typowe wielogatunkowe zerowiska
nietoperzy, ktére byly przez te ssaki intensywnie uzytkowane towiecko. W zwigzku z tym
przestrzenne rozmieszczenie nietoperzy bylo silnie skorelowane na tym terenie
z wystgpowaniem szczeg6lnie atrakcyjnych dla nich siedlisk stanowigcych lowiska owadow.

Na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono, ze:

I. Stwierdzone gatunki nietoperzy naleza w wiekszosci do gatunkow pospolitych w skali
kraju i Europy, w zwiagzku z czym wiekszo$¢é z nich nie jest zagrozona wyginieciem
w skali kraju czy tez Europy.

2. Wystgpowanie $rédpolnych kep dragowin sosnowych oraz ciggow komunikacyjnych
stanowigcych korytarze ekologiczne powoduje, ze czes¢ z gatunkéw wnika w centralng
czgs$¢ obszaru inwestycji w poblize zlokalizowanych turbin. Nietoperze wlatuja roéwniez
w rejon jez. Laka i Broczyno Male. W zwiazku z tym zachodzi prawdopodobienstwo
ryzyka kolizji z turbinami wlatujacych pojedynczych osobnikéw (niektorych pospolitych
gatunkow).

3. Poza obszarem inwestycji bioréznorodnosé chiropterofauny oraz ich liczebnos¢ jest
znacznie Wyzsza, niz na terenie obszaru inwestycji.

W celu ograniczenia wptywu zamierzenia inwestycyjnego na nietoperze natozono na
inwestora obowigzek zaniechania tworzenia zbiornikow wodnych w promieniu 200 m od
wiez wiatrowych , niezalesiania terenéw, na ktérych zlokalizowane zostang turbiny wiatrowe
oraz wzdtuz drég technologicznych stuzacych do obstugi wiez.

W celu przeanalizowania zagrozenia, jakie moze powodowaé przedmiotowa inwestycja
dla waloréw przyrody ozywionej na etapie funkcjonowania i podjecia ewentualnych dziatan
zapobiegawczych, w niniejszej decyzji nalozono obowigzek przeprowadzenia szczegOlowego
monitoringu proinwestycyjnego w zakresie ornitofauny i chiropterofauny, obejmujacy cykl
roczny, ktory powinien by¢ trzykrotnie powtarzany w ciagu 5 lat po oddaniu farmy wiatrowej
do eksploatacji. Wyniki powyzszego monitoringu, pozwola na okreslenie rzeczywistego
wplywu projektowanego przedsigwzigcia na wykorzystanie przestrzeni powietrznej przez
ptaki i nietoperze, ich S$miertelno§¢ w zwiazku z istnieniem przedsigwzigcia, oraz
ustalenie koniecznosci zastosowania dodatkowych zabezpieczen chronigeych awifaung
i chiropterofaune, przed kolizjg z elektrowniami wiatrowymi. Realizacja Farmy Wiatrowej
TRZCINIEC, jak kazdej inwestycji wplynie na pewno na zmiane wykorzystywania
przestrzeni przez ptaki i nietoperze. Jednakze biorgc pod uwage analizy wynikajace z raportu
0 oddzialywaniu projektowanego przedsiewziecia na $rodowisko nie przewiduje sig, aby
oddziatywania te byly znaczace.

W celu ograniczenia wptywu planowanych sitowni wiatrowych na ornitofaune, natozono
na inwestora obowigzek stosowania wiasciwej kolorystyki elementéw sitowni. Pokrycie
konstrukcji turbiny wiatrowej, farbami w kolorach jasnych, pastelowych o matowej
powierzchni zwigkszy widocznos$¢ i prawdopodobienstwo dostrzezenia pracujacej turbiny,
przez przelatujgce ptaki. Ponadto, na elektrowniach wiatrowych nie bedg umieszczone
reklamy, za wyjatkiem nazwy lub logo producenta elektrowni lub inwestora. umieszczonej na
gondoli turbiny.

W niniejszej decyzji odniesiono si¢ réwniez do wyposazenia elektrowni wiatrowych
w instalacj¢ kontrolno - pomiarowa, elektryczna, odgromowa oraz lotniczego oznakowania
przeszkodowego. System ochrony odgromowej stanowi¢ bedzie zamkniety obwod
uziemiajacy z sondami uziemiajgcymi. Natomiast, oznakowanie przeszkodowe nocne
stanowic¢ bedzie fabrycznie przygotowany, zespol lamp o$wietleniowych koloru czerwonego,
umieszczonych na szczycie gondoli.
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Z przedstawionych w raporcie wynikéw badan terenowych, ktérych celem bylo
stwierdzenie i okreslenie skali potencjalnych oddziatywan przedsiewzigcia na walory
przyrodnicze terenu, wynika ze na obszarze projektowanego przedsiewziecia, nie
zidentyfikowano  siedlisk  przyrodniczych oraz gatunkow  roslin  wymienionych
w Zalacznikach do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty,
a takze kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujgeych sie do uznania lub wyznaczenia jako
obszary Natura 2000 (Dz. U z 2010 r. Nr 77, poz. 510) oraz w Dyrektywie Rady 92/43/EWG
z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory.

Drobne ssaki oraz plazy i gady, w trakcie wedréwek lub zerowania, moga wpadaé¢ do
wykopéw wykonywanych podczas prowadzonych prac budowlanych, z ktorych nie bedg
mogly samodzielnie wydostaé¢ si¢. W zwiazku z powyzszym zobowigzano inwestora, aby
w trakcie prowadzenia prac ziemnych zabezpieczyl wszelkie wykopy oraz prowadzil
w godzinach porannych ich regularne kontrole, pod katem obecnosci drobnych ssakéow,
plazéw i gadow. W przypadku stwierdzenia ich obecnosci, nalezy umozIliwi¢ im opuszczenie
wykopu lub wyciagngé na powierzchnig i przenies¢ w oddalone, bezpieczne, odpowiednie dla
danego gatunku miejsce. Ponadto, w celu minimalizacji negatywnych oddziatywan na gatunki
plazéw i gadéw na etapie realizacji przedsigwziecia, nalozono na inwestora obowiazek
prowadzenia drog dojazdowych w taki sposéb, aby nie przecinaly one miejsc zasiedlanych
przez ww. zwierzgta, nie stosowat kraweznikoéw przy budowie drog dojazdowych, ktére moga
stanowi¢ barierg dla ptazéw w trakcie dyspersji czy sezonowych migracji, a takze aby nie
dopusci¢ do zmian hydrologicznych w obrebie istniejacych zbiornikéw wodnych.

W celu minimalizacji negatywnego wplywu realizacji przedsigwzigcia na plazy,
zobowigzano inwestora, aby w okresach aktywnosci plazéw (marzec - wrzesien), realizacje
inwestycji prowadzit pod nadzorem przyrodniczym. Przy czym, dzialania zwigzane z ochrong
plazow musza by¢ prowadzone przez specjaliste w dziedzinie ochrony przyrody
z udokumentowanym do$wiadczeniem w tym zakresie.

Uwzgledniajac lokalizacje inwestycji na terenie rolniczym, poza obszarami cennymi
przyrodniczo lub podlegajacymi ochronie, a takze majac na uwadze wyniki uzyskane
w trakcie rocznego monitoringu przedinwestycyjnego stwierdzono, ze przy spetnieniu
warunkow wskazanych w niniejszej decyzji, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego
wplywu farmy wiatrowej na srodowisko przyrodnicze, w tym na cele ochrony obszaréw
chronionych.

Glownym Zrédlem promieniowania elektroenergetycznego na terenie farmy wiatrowej

bedzie stacja elektroenergetyczna, zasilana energia wytwarzang przez pracujace turbiny
wiatrowe. Biorac pod uwage fakt, ze: prawidlowo zbudowana i eksploatowana stacja
elektroenergetyczna, nie ma ujemnego wplywu na zdrowie ludzi, stacja bedzie obiektem
zamknictym, dostgpnym tylko dla pracownikéw o odpowiednich kwalifikacjach
i przeszkoleniu posiadajacych odpowiednie uprawnienia; autorzy raportu o oddziatywaniu
przedsigwzigeia na Srodowisko stwierdzili, ze planowana stacja GPZ nie bedzie wywierala
negatywnego oddziatywatla na srodowisko naturalne oraz ludzi.
W celu zabezpieczenia sSrodowiska gruntowego przed ewentualnym wyciekiem oleju
znajdujacego si¢ w transformatorze, inwestor zostal zobowiazany do wyposazenia GPZ
w szezelne wyizolowane misy olejowe, o pojemnosci zapewniajacej wylapanie calej jej
zawartosci.

Przedmiotowe przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie w odleglosci okoto 0,72 - 2.5 km
od istniejgcej lub planowanej zabudowy mieszkaniowej. Przyjeto jako Kkryterium oceny
dopuszczalne poziomy imisji hatasu dla najblizszych aktualnie istniejacych wiejskich
zespolow zabudowy, stuzacych przede wszystkim zamieszkaniu i prowadzeniu gospodarstw
rolnych (zabudowa zagrodowa), dla ktorych dopuszczalny poziom halasu przy budynku
mieszkalnym okreslony jest jako 45 dB(A) w porze nocnej oraz 55 dB(A) w porze dziennej,
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zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 w sprawie
dopuszczalnych poziomow hatasu w $rodowisku (Dz. U. Nr 120, poz. 826).

Obliczenia przeprowadzono dla mocy akustycznej emitowanej przez zrédlo dzwigku
(turbing), okreslong przez producenta. Wykonywane wielokrotne badania poziomu hatasu
(w dB) w kilku punktach pomiarowych wykazaly, ze nat¢zenie dzwigku bedzie malato wraz
ze wzrostem odleglosci od turbin. Z przeprowadzonych obliczen wynika, ze nie przewiduje
si¢ przekroczenia wartosci normatywnej halasu w $rodowisku na elewacji najblizszej
istniejacej zabudowy zagrodowej wywolanej uruchomieniem projektowanych turbin
wiatrowych dla pory dziennej i pory nocnej. Projektowana inwestycja nie bedzie szkodliwa
dla srodowiska i nie bedzie wywierala negatywnego wplywu na zdrowie mieszkancow.
W celu minimalizacji wplywu eksploataciji przedsigwzigcia na klimat akustyczny na
najblizszych terenach objetych ochrong akustyczna, w niniejszej decyzji organ okreslit
lokalizacj¢ oraz parametry geometryczne, elektryczne i akustyczne turbin wiatrowych.
Ponadto, kierujac si¢ zasada przezornosci, w niniejszej decyzji nalozono na inwestora
obowigzek przeprowadzenia kontrolnych pozioméw hatasu, na najblizszych terenach objetych
ochrong akustyczna, zgodnie z cytowanym wyzej aktem prawnym, po uruchomieniu
inwestycji. Badania nalezy przeprowadzi¢ w warunkach, w ktorych wplyw inwestycji na
klimat akustyczny jest najwiekszy, w celu okreélenia rzeczywistego wplywu przedsiewziecia
na poziom hatasu w rejonie lokalizacji przedsiewziecia. Inwestor zostal zobowigzany do
dokonania wiasciwych korekt parametréow pracy poszczegdlnych turbin, w przypadku
stwierdzenia przekroczenn dopuszczalnych pozioméw halasu w  $rodowisku oraz do
udokumentowania poprawnosci zmian nastaw, w postaci wynikéw pomiaréw poziomow
hatasu. Wyniki powyzszych pomiaréw nalezy przedlozyé Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz Wojewodzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska
w Szczecnie, w celu weryfikacji poprawnosci wykonanej analizy akustycznej oraz
ewentualnych korekt nastaw.

Zgodnie z warunkami, ktérych celem jest ograniczenie negatywnego oddzialywania
przedsigwzigcia na Srodowisko, prace budowlane beda prowadzone w sposob zapewniajgcy
oszczedne korzystnie z terenu i minimalne przeksztalcenie jego powierzchni. Teren zaplecza
budowy (w tym place postojowe dla maszyn i $rodkéw transportu) zostanie zabezpieczony.
Zaplecze budowy zostanie wyposazone w sanitariaty, ktérych zawarto$é bedzie
systematycznie usuwana przez uprawnione podmioty. Ponadto, teren magazynu materiatéw
budowlanych oraz miejsce czasowego postoju maszyn budowlanych powinno by¢
uszczelnione, w celu zabezpieczenia gruntu przed przedostaniem si¢ do niego
niebezpiecznych substancji plynnych.

W okresie realizacji przedsigwzigcia mozna spodziewaé sie ucigzliwo$ci w zakresie
wplywu na powietrze atmosferyczne, zwigzane z emisja substancji zanieczyszczajacych
z procesu spalania paliw w  silnikach spalinowych samochodéw i innych pojazdow
wykorzystywanych przy pracach budowlanych. Ponadto, podczas prac ziemnych (wykopy,
nasypy) moze wystapi¢ zjawisko pylenia. Zasieg jego oddziatywania ograniczy si¢ jednak do
najblizszego otoczenia. Emisja substancji zanieczyszczajacych w okresie realizacji inwestycji
bedzie mialfa charakter lokalny, krotkoterminowy, a uciazliwosci z nig zwigzane ustang wraz
z zakonczeniem prac budowlanych.

Prace budowlane w poblizu rzek i ciekow wodnych prowadzone beda ze szczegdlna
ostroznoscig tak, aby nie dopusci¢ do ich zasypywania i zanieczyszczenia substancjami
chemicznymi. Ponadto, wszelkie odklady gruntu beda lokalizowane z dala od rzek i ciekow
wodnych.

Ze wzgledu na charakter i lokalizacje przedsigwziecia nie mozna wykluczyé¢ jego
oddzialywania na srodowisko gruntowo - wodne. W zwiazku z tym w niniejszej decyzji
okreslono  obowigzki, ktérych realizacja zminimalizuje zagrozenie dla woéd
powierzchniowych i podziemnych. Zapobieganie i ograniczanie negatywnych oddziatywan
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inwestycji na $rodowisko gruntowo - wodne zostanie zapewnione, np. przez wlasciwg
gospodarke¢ wodno - Sciekows zaplecza budowy, w tym odbiér $ciekow bytowych
wytworzonych przez pracownikow.

Przedstawiony w warunkach sposéb gospodarowania odpadami wynika z zapiséw
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (Dz. U. z 2007 r. Nr 39, poz. 251 z p6zn. zm.).
Odpowiedni sposéb gospodarowania odpadami polegajacy na selektywnej zbiérce odpadow
oraz poddanie odpadéw w pierwszej kolejnosci odzyskowi - przyczyni si¢ do minimalizacji
ilosci odpadéw trafiajgcych na skladowisko odpadéow. W przypadku, gdy odzysk odpadow
bedzie niemozliwy z przyczyn technologicznych lub tez bedzie ekologicznie lub
ckonomicznie nieuzasadniony, odpady nalezy unieszkodliwiaé w sposob  zgodny
z wymaganiami ochrony $rodowiska oraz planami gospodarki odpadami.

W' niniejszej decyzji nalozono obowigzek wlasciwego gromadzenia odpadow, ze
szczegblnym uwzglednieniem odpadéw niebezpiecznych. Odpady nalezy zbiera¢, w sposob
zabezpieczajacy srodowisko gruntowo - wodne przed ewentualnymi zanieczyszczeniami.

Niniejsza decyzja naklada rowniez warunek, dotyczacy wykorzystania mas ziemnych,
wynikajacy z art. 2 ust. 2 pkt 1 oraz art. 104 cytowanej wyzej ustawy o odpadach,
W powiazaniu z art. 105 ustawy Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150
z pozn. zm.). Gleba i ziemia wykorzystane do prac ziemnych nie moga przekraczaé
standardow jakosci okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia
2002 r. w sprawie standardow jakosci gleby oraz standardow jakosci ziemi (Dz. U. z 2002 r.
Nr 165, poz. 1359).

W przediozonych materialach przeanalizowano mozliwoé¢ kumulowania si¢
projektowanej inwestycji z innymi planowanymi i istniejacymi przedsigwzigciami.

Najblizej planowane inwestycje wiatrowe zlokalizowane sg w gminie Zlocieniec, tj. farma
wiatrowa w m. Rzesnica (12 MW - w odlegtosci okoto 25 km) oraz w gminie Barwice, tj.
pojedyncze elektrownie wiatrowe w m. Knyki (2 MW - w odleglo$¢ ponad 25 km) oraz Stary
Chwalim (2 MW - w odlegtos¢ ponad 25 km). Ponadto ustalenia Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego dla gminy Zlocieniec, przewiduja mozliwosé
lokalizacji farmy wiatrowej w rejonie Darskowa (okoto 25 km na zachéd od przedmiotowe;j
farmy wiatrowej). Oddzialywanie skumulowane planowanej inwestycji w zakresie
oddzialywania akustycznego oraz oddziatywania na ptaki zostalo réwniez przeanalizowane
wzgledem planowanego w sasiedztwie lotniska, zlokalizowanego w odleglosci okoto 870 m
od najblizszej turbiny. Analizie poddano réwniez wplyw na $rodowisko projektowanego
zamierzenia inwestycyjnego w kontekscie planowanej w sasiedztwie przez ENEA Operator
liniit WN (110 kV) pomigdzy GPZ Mirostawiec, a GPZ Czaplinek.

Wymienione powyzej projektowane inwestycje polozone sa w znacznej odleglosci od
przedmiotowego przedsigwzigcia, w zwigzku z tym mozna stwierdzié, ze nie wystapi efekt
skumulowany. Ponadto, autorzy Raportu na podstawie przeprowadzonych analiz nie
stwierdzili, aby przedmiotowa inwestycja budowy farmy wiatrowej wraz z innymi
przedsigwzigciami w regionie wywierala efekt skumulowany.

Realizacja przedsigwzigcia nie spowoduje naruszenia wymagan ochrony sSrodowiska
zawartych w przepisach, jesli spelnione beda warunki okreslone w Raporcie o oddzialywaniu
na srodowisko oraz w niniejszej decyzji.

Majac na uwadze charakter przedsigwzigcia oraz jego lokalizacje w znacznej odleglosci
od-granic panstwa, nie wskazano na potrzeb¢ przeprowadzenia postepowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania na $rodowisko projektowanego przedsiewziecia. Nie
stwierdzono réwniez koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla
planowanego przedsiewzigcia.
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Majac na uwadze fakt, ze:

* posiadane na etapie wydawania niniejszej decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dane na temat planowanego przedsigwzigcia pozwalajg
wystarczajgco oceni¢ jego oddziatywanie na srodowisko,

* ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsigwziecia oraz jego powiazania
zinnymi przedsigwzigciami nie wystapi kumulowanie si¢ oddziatywan
przedsigwzig¢ znajdujgcych si¢ na obszarze, na ktory bedzie oddziatywa¢
przedsigwziecie,

* przedmiotowe przedsigwzigcie nie bedzie znaczaco oddziatywaé na obszary
wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin
i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym
na obszary Natura 2000 oraz pozostale formy ochrony przyrody,

* przyjete rozwiagzania techniczne i technologiczne planowanego przedsigwzigcia
nie przyczynig si¢ do przekroczenia standardow jakosci srodowiska,

Burmistrz  Czaplinka zgodnie z postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie stwierdzil, ze nie wystepuja przestanki, ktore potwierdzilyby, ze
inwestycja wymaga ponownego przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia
na srodowisko, jak rowniez postgpowania w sprawie transgranicznego oddziatywania
na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa
wart. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14 i 18 cyt. na wstepie ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko. W zwigzku z tym Burmistrz Czaplinka postanowit odstapi¢ od
tego obowigzku.

Po przeprowadzeniu oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na $rodowisko
Burmistrz Czaplinka stwierdzil, Zze planowane przedsiewzigcie nie powinno wplynaé
nickorzystnie w sposéb istotny na gatunki ptakéw oraz nietoperzy objetych ochrong prawng
oraz tych, dla ochrony ktérych wyznacza si¢ obszary Natura 2000, a przyjete rozwigzania
technologiczne oraz okreslone w niniejszej decyzji warunki, powinny zapewni¢
minimalizacj¢ potencjalnych oddziatywan na ptaki i nietoperze.

Majac powyzsze na uwadze, a takze lokalizacje przedsiewziecia w odniesieniu do
obszar6w Natura 2000, Burmistrz Czaplinka ustalit warunki realizacji przedmiotowej
inwestycji zgodnie z obowigzujagcymi przepisami.

Kierujgc si¢ zasada przezornosci, w niniejszej decyzji zawarto szereg wskazan,
ograniczen i warunkéw, ktore nalezy podja¢ na etapie realizacji, eksploatacji
lub uzytkowania przedsigwzigcia. Inwestor zobligowany jest do podjecia opisanych
w sentencji niniejszej decyzji dziatan minimalizujacych wplyw przedmiotowej inwestycji na
faune, ze szczegdlnym uwzglednieniem ptakéw i nietoperzy, a takze postgpowania zgodnie
z zasadami ochrony $rodowiska w zakresie $rodowiska gruntowo-wodnego, gospodarki
odpadami oraz ochrony powietrza przed nadmiernym zanieczyszczeniem oraz emisja hatasu
do srodowiska zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa.

W postgpowaniu w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
planowanego przedsigwzigcia polegajacego na budowie zespolu elektrowni wiatrowych
w obrgbach geodezyjnych: Plawno, Psie Glowy, Machliny, Lazice, Broczyno, Trzciniec
w gminie Czaplinek wraz z infrastrukturg towarzyszacg — ,,FW TRZCINIEC™ bierze udzial
ponad 20 stron, ktore zostaly ustalone na podstawie zatacznika do wniosku o wydanie decyzji,
tj. wypisOw z rejestru gruntow obejmujacych przewidywany teren. na ktérym bedzie
realizowane przedsigwzigcie wraz z obszarem, na ktory planowane przedsiewziecie bedzie
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oddziatywac¢. Zgodnie z art. 74 ust. 3 cyt. na wstepie ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na S$rodowisko, jezeli liczba stron postgpowania o wydanie decyzji
0 srodowiskowych uwarunkowaniach przekracza 20, stosuje si¢ przepis art. 49 Kodeksu
postgpowania administracyjnego, wowczas strony zawiadamiane sa o decyzjach i innych
czynnosciach organéw administracji publicznej przez obwieszczenie lub w inny zwyczajowo
przyjety w danej miejscowosci sposob publicznego oglaszania.

W postgpowaniu w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
planowanego przedsigwzigcia uczestniczy réwniez na prawach strony organizacja
ekologiczna tj. Stowarzyszenie Ludzi Nieobojetnych ,,LOBELIA” z siedziba w m. Psie
Glowy, gm. Czaplinek.

W trakcie postgpowania swoja chg¢ uczestniczenia w postgpowaniu na prawach strony
wyrazito Towarzystwo na rzecz Ziemi z siedzibg w Oswiecimiu. Z uwagi na nieuzupelnienie
przez Towarzystwo dokumentéw weryfikujacych ich osobowo$é prawng i cele statutowe
Burmistrz Czaplinka postanowieniem nr GKO.7625.18.2011 z dnia 4 kwietnia 2011 r.
odméwil dopuszczenia Towarzystwa na rzecz Ziemi do udzialu w postepowaniu na prawach
strony.

O wszczgciu postgpowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedmiotowego przedsigwzigcia Burmistrz Czaplinka poinformowal strony
obwieszczeniem nr GKO — 7625/18/2009 z dnia 19 sierpnia 2009 r.

Strony postgpowania byly zawiadamiane o wszystkich decyzjach i innych czynnosciach
Burmistrza Czaplinka, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
1 Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Drawsku Pomorskim poprzez
obwieszczenia, ktore zamieszczane byly na tablicach ogloszen Urzedu Miejskiego
w Czaplinku, na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego
w Czaplinku, na tablicach ogloszen sotectwa Plawno, Psie Glowy, Machliny, Byszkowo,
Broczyno 1 Trzciniec.

Zgodnie z art. 33 i 79 cyt. na wstepie ustawy o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko, zapewniono udzial spoleczenstwa w postepowaniu w sprawie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewzigcia polegajacego na
budowie zespotu elektrowni wiatrowych w obrgbach geodezyjnych: Plawno, Psie Glowy,
Machliny, Lazice, Broczyno, Trzciniec w gminie Czaplinek wraz z niezbedng infrastruktura
towarzyszaca— ,.,FW TRZCINIEC”.

Ogloszeniem nr GKO-7625/18-2/2009/2010 z dnia 12 stycznia 2010 r., w zwigzku ze
ztozeniem do Urzgdu Miejskiego w Czaplinku Raportu o oddziatywaniu na $rodowisko
planowanego zespolu elektrowni wiatrowych ,,FW TRZCINIEC” w rejonie miejscowosci
Trzciniec, gmina Czaplinek, analizujacy wariant realizacji przedsiewziecia do 32 elektrowni
wiatrowych, Burmistrz Czaplinka podal do publicznej wiadomosci informacje
o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla planowanego
przedsigwzigcia, mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacja zgromadzong w sprawie oraz
mozliwosci sktadania uwag i wnioskoéw w ustawowym terminie 21 dni, tj. do dnia 3 lutego
2010 .

W terminie tym wplynely uwagi Pana Bogustawa Dziewigckiego (pismo z dnia 03.02.2010 r.)
zamieszkalego we Wroclawiu, bedacego czlonkiem Stowarzyszenia Ludzi Nieobojetnych
..Lobelia”, biorgcego udzial jako strona w przedmiotowym postepowaniu, tj.:

a) zarzuty do prognozy oddzialywania na srodowisko dla studium uwarunkowan i kierunkéw

zagospodarowania przestrzennego gminy Czaplinek, ze jest ona niespojna z Raportem,
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b) brak informacji w Prognozie Oddzialywania na Srodowisko i w Raporcie o programach
ochrony srodowiska dla gminy Czaplinek dotyczacych miejsca rozrodu i stalego
przebywania gatunkéw zwierzat chronionych

W zalaczeniu do uwag Pan Dziewigcki zalaczyl postanowienie Generalnego Dyrektora

Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 05.10.2009 r. dotyczace uchylenia zaskarzonego

postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie uzgadniajgcego

projekt zmian studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy

Czaplinek obejmujacego obszary ewidencyjne obrebéw: Broczyno, Trzciniec, Machliny,

Plawno, Psie Glowy, Lazice i umorzenia postgpowania pierwszej instancji oraz pismo

Regionalnej Dyrekeji Lasow Panstwowych w Szczecinku z dnia 30.10.2009 r. dotyczace

gniazdowania bielikow w ,,szeroko” rozumianej okolicy miejscowosci Psie Glowy.

Ponadto pismem z dnia 01.02.2010 r. oraz pismem z dnia 09.02.2010 r. wpltynely nastepujace

uwagi do Raportu od Stowarzyszenia Ludzi Nieobojetnych ,,Lobelia™:

¢) brak oceny efektu stroboskopowego,

d) przyjecie blednych zalozen dotyczacych oddzialywania inwestycji na srodowisko,

€) pominigcie analizy i znaczenia korytarzy ekologicznych znajdujacych sie na terenie
gminy,

f) uznanie a priori farmy wiatrowej za walor podnoszacy atrakcyjnosé krajobrazu,

g) brak wykazania nadrzednego interesu spolecznego,

h) przedstawiania nieprawdziwych informacji.

Burmistrz Czaplinka pismem z dnia 22.02.2010 r. wystapit do firmy Bora Sp. z 0.0. z prosba

o ustosunkowanie si¢ do ww. uwag i wnioskoéw Pana Dziewieckiego i Stowarzyszenia Ludzi

Nieoboj¢tnych ,,Lobelia”. Pismem z dnia 11.03.2010 r. inwestor poinformowat Burmistrza

Czaplinka o planowanej zmianie wariantu inwestycji polegajgcej na znacznej redukcji mocy.

W zwigzku z tym powyzej przytoczone uwagi pozostaly bez odpowiedzi, gdyz dotyczyly

nieaktualnego wariantu przedsiewziecia.

Ponadto po wuplywie terminu skladania uwag i wnioskow Stowarzyszenie Ludzi

Nieobojetnych ,,Lobelia™ pismem z dnia 24.03.2010 r. przedtozylo:

i) opini¢ Ogdlnopolskiego Towarzystwa Ochrony Ptakéw z dnia 15.03.2010 r. wskazujaca
na konieczno$¢ uwzglednienia w prowadzonym postepowaniu ,,Wytycznych w zakresie
oddzialywania elektrowni wiatrowych na ptaki” przygotowanych przez Polskie
Stowarzyszenie Energetyki Wiatrowej. W opinii tej zarzucono, iz w Raporcie brak jest
informacji ma temat oddzialywania planowanej inwestycji na duze ptaki drapiezne
gniazdujace w najblizszej okolicy i bociany. Ponadto zarzucono, iz obszar rozpoznania
ptakow drapieznych byt za maty. Wskazano takze na gniazdowanie gatunkow strefowych
w zakresie 3-10 km oraz na konieczno$¢ wykonania monitoringu bociana bialego.

W zwigzku ze zlozeniem przez inwestora firm¢ Bora Sp. z 0.0. nowego raportu
0 oddzialywaniu na $rodowisko uwzgledniajacego nowy wariant przedsiewziecia polegajacy
na budowie do 7 elektrowni wiatrowych Burmistrz Czaplinka ogloszeniem nr
GKO.7625.18.12.09.10.11 z dnia 2 lutego 2011 r. poinformowal o przystgpieniu do
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla planowanego przedsiewzigcia,
mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacja zgromadzona w sprawie oraz mozliwosci
sktadania uwag i wnioskéw w ustawowym terminie 21 dni, tj. do dnia 23 lutego 2011 r.

W dniu 22.02.2011 r. do Burmistrza Czaplinka wplynely uwagi do Raportu
uwzgledniajacego nowy wariant przedsiewzigcia przedlozone przez Stowarzyszenia Ludzi
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Nieobojetnych ,,Lobelia”. Czg$¢ uwag byla powtoérzeniem uwag ztozonych do poprzednie;j
wersji raportu. Dodatkowo ztozono nastepujace uwagi:
j) zarzucono, iz w Raporcie odwolano si¢ do materiatéw zrodlowych, ktore w sSwietle
przepisow i decyzji w zakresie ochrony srodowiska sg uniewaznione,
k) zalaczono uwagi i komentarze merytoryczne dotyczace nowego Raportu przygotowane
przez firm¢ AquaHab, ktore dotyczyly m.in.: szczegdlowych kwestii metodyki
1 prowadzenia monitoringéw ornitolologicznego i chiropterologicznego. interpretacji
wynikéw monitoringdéw, analiz oddzialywania hatasem, wptywu na obszary chronione
w tym obszary Natura 2000, oddzialywania na etapie budowy w zakresie wplywu na
warunki gruntowo-wodne, oddzialywanie infradzwickami 1 halasem.
Ponadto po uplywie terminu skladania uwag i wnioskow tj. 25.02.2011 r. wplynglo do
Burmistrza Czaplinka pismo Pana Bogustawa Dziewigckiego, ktory wniost uwagi do nowego
Raportu o oddziatywaniu na srodowisko. Czg$¢ uwag byla powtérzeniem uwag ztozonych do
poprzedniej wersji raportu. Dodatkowo ztozono nastepujace uwagi, m.in.:
) w Raporcie brak jest wynikow badan zwigzanych z fgcznym akustycznym
oddziatywaniem turbin wiatrowych (plan zaktadal budowe 34 turbin),
m)w Raporcie nie przedstawiono badan w zakresie poziomu hatasu wazonego w skali C.

W zwigzku z faktem, iz dla przedmiotowego przedsiewzigcia prowadzone bylo
postepowanie wyjasniajace przed Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska
w Szczecinie Wydzial Spraw Terenowych w Koszalinie oraz w zwigzku ze zlozeniem przez
inwestora aneksu do Raportu o oddzialywaniu na S$rodowisko dla planowanego
przedsigwzigcia polegajacego na budowie do 7 elektrowni wiatrowych, Burmistrz Czaplinka
ogloszeniem z dnia 11 maja 2011 r. podal do publicznej wiadomosci informacje
o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego
przedsigwzigcia, mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacjg zgromadzong w sprawie oraz
mozliwosci skiadania uwag i wnioskéw w ustawowym terminie 21 dni, tj. do dnia 2 czerwea -
2011 1.

W wyznaczonym terminie wplynely nastgpujace uwagi i wnioski Stowarzyszenia Ludzi

Nieobojetnych ,,.Lobelia™:

n) wniosek o wyjasnienie w biezacym postgpowaniu zapisow pkt. 32 Protokotu z dnia 4
wrzesnia 2009 r. dotyczacych zmian naniesionych do dokumentu Prognoza oddzialywania
na srodowisko dla przedsiewziecia budowy ,,FW TRZCINIEC”,

0) wniosek o przedluzenie czasu wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach do
dnia zakonczenia planowanego przez Najwyzsza Izb¢ Kontroli badania poprawnosci
izgodnosci z prawem uchwal zmieniajgcych studium 1 plan zagospodarowania
przestrzennego obejmujacego obszar Plawno, Psie Glowy, Machliny, Lazice. Broczyno,
Trzciniec w gminie Czaplinek,

p) wniosek o wyjasnienie w biezagcym postgpowaniu rozbieznosci zawartych w Prognozie
oddzialywania na srodowisko jako zalgcznika do uchwaty zmiany planu zagospodarowania
przestrzennego i w Prognozie oddzialywania na srodowisko zalacznika do projektu zmiany
studium przedsigwziecia budowy ,,FW TRZCINIEC”,

q) wniosek o przedtuzenie terminu do skladania uwag i wnioskéw do dnia 30 czerwca 2011 r.
ze wzgledu na szeroki zakres uwag oraz protesty spoleczenstwa,

r) protest przeciwko budowie farmy wiatrowej ,,FW TRZCINIEC” w gminie Czaplinek,
w ktorym wskazano, iz realizacja inwestycji przekresli dynamiczny rozwdj okolicznych
miejscowosci w kierunku agroturystyki i czynnego wypoczynku; lokalizacja elektrowni
wiatrowych w bezposrednim sasiedztwie zabudowan mieszkalnych bedzie niekorzystnie
wplywa¢ na zdrowie ludzi. Zdaniem Stowarzyszenia Ludzi Nieobojetnych .,Lobelia
wiatraki przemystowe sa Zrodlem uporczywego hatasu o duzym nate¢zeniu oraz Zrédlem
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efektu migotania cienia, a emitowane przez wiatraki infradzwigki (niesltyszalne dla
ludzkiego ucha) stanowig powazne zagrozenie dla zdrowia powodujac syndrom turbin
wiatrowych oraz chorobg drganiowo-dzwigkowa. W ich opinii farma wiatrowa spowoduje
nieodwracalng zmiang charakteru regionu powodujgc degradacje krajobrazu srodowiska
naturalnego. Sasiedztwo wiatrakow spowoduje spadek ceny ziemi i nieruchomosci w calej
okolicy. W pismie wskazano tez, iz mieszkancy nie sg przeciwni budowie farm
wiatrowych, jednak inwestycje takie powinny by¢ lokalizowane w odleglosci
zapewniajgcej wyeliminowanie wszystkich wymienionych negatywnych nastepstw,

s) zalaczono raport Kancelarii Senatu, Biura Analiz i Dokumentacji pt.: ,Energetyka
wiatrowa a spolecznosci lokalne”, z wnioskiem o dolaczenie go do dokumentacji sprawy
jako wiarygodne i niestronnicze stanowisko w tym temacie,

t) zalaczono wnioski i uwagi do raportu i aneksu do raportu sporzadzone przez firmeg
AquaHab, w ktérych wskazano na braki, niedociggnig¢cia, bledy merytoryczne zawarte
w raporcie, braki oplacalnosci przedmiotowej inwestycji a takze ogromne znaczenie
ekologiczne obszaru wyznaczonego pod inwestycje oraz ostre protesty spoleczne.

Ponadto w wyznaczonym terminie wplynety:

u) Pismo z dnia 16 maja 2011 r. mieszkancow m. Psie Glowy bedace sprzeciwem co do
blokowania realizacji inwestycji, widzacych korzysci dla spoleczenstwa z realizacji
inwestycji.

v) Pismo z dnia 31 maja 2011 r. mieszkancéw m. Trzciniec stanowigce sprzeciw przeciwko
wykorzystywaniu nazwy miejscowosci Trzciniec w nazwie planowanej inwestycji.

Po uplywnie wyznaczonego terminu wplynely nastepujace uwagi i wnioski:

w)Lista mieszkancow m. Trzciniec niewyrazajacych zgody na budowe elektrowni
wiatrowych z dnia 15 czerwca 2011 r.

x) Lista poparcia mieszkancow Byszkowa i Kamiennej Goéry dla realizacji budowy farmy
wiatrowej w gminie Czaplinek pomigdzy Trzcincem, Plawnem i Psimi Glowami z dnia 7
lipca 2011 r.

y) Lista poparcia mieszkancow Broczyna i Milkowa dla realizacji budowy farmy wiatrowej
w gminie Czaplinek pomigdzy Trzcincem, Ptawnem i1 Psimi Glowami z dnia 7 lipca 2011
3

z) Pismo turystow wypoczywajagcych w miejscowosci Psie Glowy wyrazajace protest

przeciwko realizacji farmy wiatrowej z dnia 17 lipca 2011 r.

Wyzej wymienione uwagi, ktére pojawily si¢ w czasie trwanie procedury oceny
oddzialywania na srodowisko zostaly rozpatrzone w nastepujacy sposob:

Ad. a, b, 1, m) Burmistrz Czaplinka w calo$ci wzigl pod uwage wnioski i uwagi do raportu
zgloszone przez Pana Bogustawa Dziewigckiego i wystapil pismem nr GKO.7625.18.09
z dnia 4 marca 2011 r. do inwestora o ustosunkowanie si¢ do zgloszonych uwag. W dniu 30
czerwca 2011 r. do Urzedu Miejskiego w Czaplinku wplyneglo pismo od inwestora
adresowane do Pana Dziewieckiego wraz z odpowiedzig autora raportu na zgloszone zarzuty.
W odpowiedzi wyjasniono, ze cze$¢ uwag dotyczy procedury planistycznej, ktora nie jest
przedmiotem niniejszego postgpowania. Przedstawiono informacje na temat zasad
przeprowadzania analizy akustycznej. Odnosnie pisma Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Szczecinku dotyczace gniazdowania bielikow wyjasnienia zawarto w aneksie
do Raportu o oddzialtywaniu na srodowisko dla planowanego przedsigwzigcia polegajacego
na budowie do 7 elektrowni wiatrowych. W zwigzku ze zlozonymi wyjasnieniami Burmistrz
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Czaplinka uznal wnioski zgloszone przez Pana Bogustawa Dziewigckiego w calosci za
bezzasadne i nie uwzglednit ich w tresci niniejszej decyzji.

Ad. c-h, j, k) Burmistrz Czaplinka w calosci wziagl pod uwage wnioski i uwagi do raportu
zgloszone przez Stowarzyszenie Ludzi Nieobojetnych ,.Lobelia” 1 wystgpil pismem nr
GKO.7625.18.09.10.11 z dnia 25 lutego 2011 r. do inwestora o ustosunkowanie si¢ do
zgloszonych uwag. W dniu 4 maja 2011 r. do Burmistrza Czaplinka wplynelo pismo od
inwestora wraz z odpowiedzig autora raportu na zgloszone przez Stowarzyszenie Ludzi
Nieobojetnych ,,Lobelia”, zarzuty. W odpowiedzi wyjasniono, ze uwagi te dotycza wariantu
realizacji 32 elektrowni wiatrowych i powtérzone zostaly w niezmienionej formie dla
zmienionego przez inwestora wariantu budowy do 7 elektrowni wiatrowych. Niemniej
udzielono stosownych odpowiedzi i wskazano, ze znaczna cze$¢ informacji stanowigcych
odpowiedZ na zarzuty zawarta jest w Raporcie. Wskazano zrodta danych srodowiskowych
bedacych podstawg Raportu, a takze wskazano na kwalifikacje 1 doswiadczenie naukowcow,
bedacych autorami Raportu i opracowan przyrodniczych z nim zwigzanych. Wskazano takze,
ze opis konfliktoéw spolecznych, bgdacy elementem Raportu zostal sporzgdzony zgodnie
z wiedzg autora oraz stanem faktycznym na dzien sporzadzenia dokumentu. W zwigzku ze
zlozonymi  wyjasnieniami Burmistrz Czaplinka uznal wnioski zgloszone przez
Stowarzyszenie Ludzi Nieobojetnych ,,Lobelia” w calosci za bezzasadne i nie uwzglednit ich
w tresci niniejszej decyzji.

Ad. i) Opinia Ogodlnopolskiego Towarzystwa Ochrony Ptakéw dotyczyla realizacji 32
elektrowni wiatrowych, a nie finalnego wariantu przedsigwzigcia (do 7 elektrowni
wiatrowych). Inwestor dokonal stosownych wyjasnien, ktore przedstawione zostaly w aneksie
do Raportu o oddziatlywaniu na srodowisko dla planowanego przedsiewzigcia polegajacego
na budowie do 7 elektrowni wiatrowych. Wynika, z nich iz podczas monitoringu
przedinwestycyjnego przeprowadzono kontrole obszaréw lesnych stanowigcych Bory
Krajenskie, ktére monitorowano pod katem wystgpowania stanowisk lggowych ptakow
szponiastych (czyli potocznie ujmujac ptakéw drapieznych), ktory nie wykazal gniazdowania
gatunkow ptakéw z tej grupy taksonomicznej w wyniku czego stwierdzono, ze w odleglosci
1,5 do 3. 0 km od granic obszaru planowanego pod inwestycj¢ nie gniazdujg gatunki ptakow
szponiastych, ktore podlegaja ochronie strefowej badz ochronie zgodnie z Zalgcznikiem I
Dyrektywy Ptasiej. Informacje te potwierdzila analiza wykonana w promieniu 5 km wokét
planowanej ,,FW TRZCINIEC” przez Pana Wojciecha Mrugowskiego, stanowigca zalacznik
nr 2 do aneksu. Po rozpatrzeniu materialow dostarczonych przez inwestora uwage t¢ uznano
za bezpodstawng. W zwigzku ze zlozonymi wyjasnieniami Burmistrz Czaplinka uznat
wnioski zgloszone przez Stowarzyszenie Ludzi Nieobojetnych ,Lobelia” w calosci za
bezzasadne i nie uwzglednil ich w tresci niniejszej decyzji.

Ad. n) Burmistrz Czaplinka pismem z dnia 27 maja 2011 r. poinformowal Stowarzyszenie
Ludzi Nieobojetnych ..Lobelia”, Ze postepowanie wyjasniajgce procedure planistyczng
w przedmiocie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dot. farmy wiatrowe;j
prowadzone jest przez Prokuratur¢ Rejonowa w Drawsku Pomorskim, ktora posiada
niezbedne wyjasnienia dotyczgce pytan i uwag zawartych we wniosku Stowarzyszenia.
Jednoczesnie Burmistrz Czaplinka poinformowal, Ze ocena oddzialywania planowanego
przedsigwzigcia polegajacego na budowie zespolu elektrowni wiatrowych w obrgbach
geodezyjnych: Plawno, Psie Glowy, Machliny, Lazice, Broczyno, Trzciniec w gminie
Czaplinek wraz z infrastrukturg towarzyszaca — ,.FW TRZCINIEC” na srodowisko
prowadzona jest w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach. Natomiast opracowanie takie jak prognoza oddzialywania na srodowisko
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jest dokumentem, ktory sporzadza si¢ dla projektow dokumentéw wymagajacych
przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko. W zwiazku z tym
Burmistrz Czaplinka uznal wniosek Stowarzyszenia za bezzasadny i nie uwzglednil go
w tresci niniejszej decyzji.

Ad. o) Burmistrz Czaplinka pismem z dnia 31 maja 2011 r. poinformowal Stowarzyszenie
Ludzi Nieobojetnych ,Lobelia”, ze zgodnie z cyt. na wstepie ustawa o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na srodowisko wlasciwy organ wydaje decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewzigcia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostal uchwalony.
Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla obszarow ewidencyjnych w czesci
obrgbow: Broczyno, Machliny, Lazice, Plawno, Psie Glowy i Trzciniec, na ktérych
planowana jest budowa zespotu elektrowni wiatrowych zostal przyjety uchwalg Rady
Miejskiej w Czaplinku Nr XLV/381/09 z dnia 17 pazdziernika 2009 r. i opublikowany
w Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa Zachodniopomorskiego z 2009 r. Nr 84, poz. 2194,
W zwiazku z faktem, ze lokalizacja planowanego przedsiewzigcia jest zgodna z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Burmistrz Czaplinka stwierdzil, ze nie
ma podstaw do wydluzenia terminu wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

Ad. p) Burmistrz Czaplinka pismem z dnia 30 maja 2011 r. poinformowal Stowarzyszenie
Ludzi Nieobojetnych ,,Lobelia”, ze dokument taki jak prognoza oddzialywania na srodowisko
nie jest dokumentem wymaganym przy przeprowadzeniu oceny oddziatywania
przedsigwzigcia na srodowisko wramach postgpowania w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach i nie podlega w ramach tego postgpowania ocenie przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego.

W zwiazku z tym Burmistrz Czaplinka uznal wniosek Stowarzyszenia za bezzasadny i nie
uwzglednil go w tresei niniejszej decyzji.

Ad. q) Burmistrz Czaplinka pismem z dnia 31 maja 2011 r. poinformowal Stowarzyszenie
Ludzi Nieobojetnych ,Lobelia”, ze 21-dniowy termin skladania uwag i wnioskow jest
terminem ustawowym i wynika z zapisow art. 33 ust. 1 pkt 7 cyt. na wstgpie ustawy
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko. Ustawa ta nie dopuszcza zmiany
tego terminu, w zwigzku z tym Burmistrz Czaplinka nie mial podstaw do rozpatrzenia
wniosku Stowarzyszenia.

Ad. r) W aneksie do Raportu wskazano na metodyke oraz podstawy prawne wykonania
symulacji oddzialywania akustycznego projektowanej inwestycji. Wykazano, ze
projektowana inwestycja w zaden sposob nie bedzie negatywnie oddzialywa¢ na zdrowie
ludzi zamieszkalych w poblizu. W sSwietle zlozonych wyjasnien Burmistrz Czaplinka
uwzglednit w niniejszej decyzji wniosek Stowarzyszenia, iz inwestycje tego typu powinny
by¢ lokalizowane w odleglosci zapewniajacej wyeliminowanie wszystkich negatywnych
nastepstw. Inwestycja w projektowanym ksztalcie spelnia ten warunek.

Ad. s) W odpowiedzi na wniesiony przez Stowarzyszenie Ludzi Nieobojetnych ,.Lobelia™ do
dokumentacji sprawy raport Kancelarii Senatu, Biura Analiz 1 Dokumentacji pt.: ,.Energetyka
wiatrowa a spolecznosci lokalne”, w dniu 30 czerwca 2011 r., do Urzedu Miejskiego
w Czaplinku wplynglo pismo firmy Bora Sp. z o.0. wraz z zalgcznikami stanowigcymi
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stanowisko Polskiej Izby Gospodarczej Energii Odnawialnej do ww. opracowania,
wskazujgca na liczne nieprawidlowosci i zaniedbania w przedmiotowym dokumencie, a takze
Jego znikomg wartos¢ merytoryczng. Dodatkowo przediozona analize prawna przygotowana
przez Kancelari¢ Prawng Radzikowski, Szubielska i Wspdlnicy sp.k., w ktorej stwierdzono,
ze opracowanie Kancelarii Senatu, Biura Analiz i Dokumentacji jest jednostronng analiza
inie stanowi oficjalnego stanowiska Senatu. W zwigzku ze zlozonymi wyjasnieniami
Burmistrz Czaplinka uznal wnioski zgloszone przez Stowarzyszenie Ludzi Nieobojetnych
.Lobelia” w calosci za bezzasadne i nie uwzglednit ich w tresci niniejszej decyzji.

Ad. t) Burmistrz Czaplinka w calosci wzial pod uwage wnioski i uwagi do Raportu zgtoszone
przez firme AquaHab i wystapil pismem nr GKO.7625.18.09 z dnia 9 czerwca 2011 r. do
inwestora o ustosunkowanie si¢ do zgloszonych uwag. W dniu 16 czerwca 2011 r. do
Burmistrza Czaplinka wplyneto pismo od inwestora wraz z odpowiedzig autora Raportu na
zgloszone przez AquaHab zarzuty brakow, bledéw merytorycznych oraz niedociagnie¢
w Raporcie. W odpowiedzi wyjasniono, ze autorami Raportu sa naukowcy z dhugoletnim
stazem. Wskazano na zrédla informacji stanowigcych podstawe przedmiotowego Raportu
oraz wskazano metodyke i podstawy prawne wykonanych analiz akustycznych. W zwiazku
ze zlozonymi wyjasnieniami Burmistrz Czaplinka uznal wnioski zgloszone przez firme
AquaHab w catosci za bezzasadne i nie uwzglgdnit ich w tresci niniejszej decyzji.

Ad. u-z) W trakcie postgpowania zlozone zostaly zar6wno listy sprzeciwu, jak rowniez listy
poparcia odnosnie budowy Farmy Wiatrowej TRZCINIEC, ktére $wiadcza o braku
jednoznacznego  stanowiska okolicznych mieszkaficow odnosnie realizacji  tego
przedsigwzigcia.

W dniu 10 maja 2011 r. w m. Trzciniec odbylo sie zebranie wiejskie z udzialem m.in.
mieszkancow solectwa Trzciniec, Burmistrza Czaplinka oraz przedstawicieli inwestora.
Podczas zebrania mieszkancy zadawali pytania nt. budowy Farmy Wiatrowej TRZCINIEC,
na ktore inwestor udzielal wyczerpujacych odpowiedzi. Protokot z zebrania wiejskiego zostat
dotaczony do dokumentacji sprawy.

W dniu 11 maja 2011 r. o godzinie 17:00 w siedzibie Urzgdu Miejskiego w Czaplinku odbyto
si¢ spotkanie na temat budowy zespolu elektrowni wiatrowych ,FW TRZCINIEC”
zorganizowane z inicjatywy inwestora. W spotkaniu brali udzial przedstawiciele inwestora,
m.in. Pan Wojciech Glocko — Prezes Zarzadu, przedstawiciele Stowarzyszenia Ludzi
Nieobojetnych ,,Lobelia”, Burmistrz Czaplinka oraz mieszkancy Czaplinka wg listy
obecnosci. Na spotkaniu przedstawiciel inwestora Pan Michal Cichosz przedstawit
prezentacj¢ multimedialng nt. planowanej inwestycji ,,FW TRZCINIEC”. Nastepnie
prezentacj¢ multimedialng nt. negatywnego oddziatywania farm wiatrowych na srodowisko i
czlowieka przedstawil dr Henryk Wojciechowski zaproszony przez Stowarzyszenie Ludzi
Nieobojetnych ..Lobelia”. Po zaprezentowaniu obydwu prezentacji rozpoczela sie dyskusja.
Ze spotkania sporzgdzona zostala notatka stuzbowa, ktéra wraz z zalagcznikami dolgczona
zostata do dokumentacji sprawy.

W zwigzku z licznymi watpliwo$ciami odnosnie realizacji przedsigwzigcia polegajgcego na
budowie zespolu elektrowni wiatrowych w obrebach geodezyjnych: Plawno, Psie Glowy,
Machliny, Lazice. Broczyno. Trzciniec w gminie Czaplinek wraz z niezbedna infrastruktura
towarzyszacg— ,,FW TRZCINIEC” Burmistrz Czaplinka zdecydowal o zorganizowaniu
rozprawy administracyjnej dla spoleczenstwa, o ktorej mowa w art. 36 cyt. na wstepie ustawy
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko. Termin rozprawy administracyjnej
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wyznaczono na 8 sierpnia 2011 r. godz. 15.00. O terminie, miejscu i przedmiocie rozprawy
strony zostaly poinformowane pisemnie wezwaniem nr GKO.7625.18.2009 z dnia 14 lipca
2011 r. za potwierdzeniem odbioru. Wezwania wspomnianych stron na rozprawe¢ zostaly
doreczone prawidtowo, tj. 7 dni przed rozprawa.

Zawiadomienie o rozprawie w formie obwieszczenia zostalo takze zamieszczone w dniu 14
lipca 2011 r. na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Urzgdu Miejskiego
w Czaplinku oraz wywieszone w dniu 14 lipca br. na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego
w Czaplinku 1 tablicy ogloszen solectwa Broczyno oraz w dniu 15 lipca br. na tablicy
ogloszen solectwa Plawno, Psie Glowy, Machliny, Byszkowo, Trzciniec, Czarne Male,
Czarne Wielkie, Drahimek, Kluczewo, Kolomat, Kuszewo, Lazice, Laka, Lysinin, Niwka,
Nowe Drawsko, Ostrorég, Piaseczno, Prosinko, Prosino, Rzepowo, Siemczyno, Sikory, Stare
Drawsko, Stare Gonne, Zelistawie i Zerdno i w dniu 18 lipca 2011 r. na tablicy ogloszen
solectwa Glgboczek. Przebieg rozprawy zostal spisany w protokole, ktéry wraz
z zalgcznikami tj. listg obecnosci stron, lista obecnosci biegltych i swiadkow, lista pozostatych
uczestnikow rozprawy zostal dotagczony do dokumentacji sprawy. Na wniosek pelnomocnika
firmy Bora Sp. z o0.0. Pani Anny Paslawskiej-Misztal do protokolu dolgczono nagranie
rozprawy w formie elektronicznej na ptycie CD.

W dniu 8 sierpnia 2011 r. przed rozprawg Stowarzyszenie Ludzi Nieoboj¢tnych ,,Lobelia”
zlozylo nastepujace dokumenty:

a) Wniosek o dolgczenie do dokumentacji sprawy opinii z dnia 7 sierpnia 2011 r.
zawierajacej uwagi do Raportu o oddzialywaniu na $rodowisko planowanego zespolu
elektrowni wiatrowych ,FW TRZCINIEC” w rejonie miejscowosci Trzciniec w czgéci
dotyczacej oddzialywania planowanej inwestycji na nietoperze przygotowanej przez Pana
dr Andrzeja Kepela z Polskiego Towarzystwa Ochrony Przyrody SALAMANDRA.

b) Whniosek zawierajacy nastepujgce zarzuty i zalgczniki:

- odnosnie broszury informacyjnej ,.Kompendium wiedzy dla Parku Wiatrowego
Trzciniec”, iz zawiera klamliwe informacje i stanowi element manipulacji
spoleczenstwem,

- zalaczono stanowisko Regionalnej Rady Ochrony Przyrody przy Regionalnym
Dyrektorze Ochrony Srodowiska w sprawie rozwoju odnawialnych zrédel energii
w wojewddztwie zachodniopomorskim z 10.06.2011 r.,

- zalaczono wykaz publikacji naukowych dotyczacych negatywnego wplywu farm
wiatrowych na organizmy zywe, minimalnej odleglosci zabudowan od turbiny
wiatrowej, wlasciwej skali do pomiaru infradzwigkéw i dzwigkéw niskich
czestotliwosci emitowanych przez turbiny wiatrowe, reakcji chorobowych osob
mieszkajgcych w poblizu farm wiatrowych, zmniejszenia wartosci nieruchomosci
usytuowanych w poblizu farm wiatrowych,

- zalaczono stanowisko Wojewdodzkiej Rady Ochrony Przyrody w Opolu w sprawie
ochrony krajobrazu w procesie lokalizacji farm elektrowni wiatrowych na terenie
wojewodztwa opolskiego z dnia 1 pazdziernika 2008 r.,

- zalgczono certyfikaty oraz zaswiadczenia dotyczgce osoby Pana dr Henryka
Wojciechowskiego. potwierdzajagce kompetencje w zakresie wypowiadania si¢
w tematyce odnawialnych Zrodel energii.

Burmistrz Czaplinka dwoma pismami z dnia 17 sierpnia 2011 r. wystapit do firmy Bora Sp.
z0.0. 0 ustosunkowanie do tresci ww. wnioskow Stowarzyszenia Ludzi Nieobojetnych
., Lobelia” z dnia 08.08.2011 r.

Firma Bora Sp. z 0.0. pismem z dnia 23 sierpnia 2011 r. ustosunkowata si¢ do zarzutow
Stowarzyszenia wniesionych pismami z dnia 08.08.2011 r. dotaczajac do pisma dokumenty
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potwierdzajace kwalifikacje wykonawcow Raportu, opini¢ Pana dr hab., prof. US Dariusza
Wysockiego  na  temat  przeprowadzonego monitoringu  przedrealizacyjnego
przeprowadzonego na terenie Farmy Wiatrowej TRZCINIEC, opini¢ prawna radcy prawnego
Pani Anny Falco potwierdzajagca poprawnos¢ przeprowadzonej procedury oceny
oddzialywania ,,FW TRZCINIEC” na $rodowisko, w tym takze w kontekscie
przeprowadzonych badan chiropterologicznych, o$wiadczenia zakladow opieki zdrowotnej
dotyczace braku wplywu funkcjonujacych farm wiatrowych na zdrowie mieszkancow
obszarow zlokalizowanych w sasiedztwie tych inwestycji, referencje firmy przygotowujace;
projekt FW Trzciniec, elektroniczng wersje¢ prezentacji pt. ,,FW Czaplinek™ przedstawiajgca
przedmiotowa inwestycje.

Kolejnym pismem z dnia 22 sierpnia 2011 r. wplyngla szczegétowa odpowiedz firmy Bora
Sp. z 0.0., w ktorej przeanalizowano wszystkie podniesione przez Stowarzyszenie Ludzi
Nieobojetnych ,,Lobelia” zagadnienia. Do pisma, inwestor zalaczyl opracowanie dr Ryszarda
Ingielewicza i dr Adama Zagubienia pn. ,Problematyka halasu infradzwigkowego
towarzyszacego pracy turbin wiatrowych — ocena zagrozen™ oraz zalgczone juz wczesniej
stanowisko Polskiej Izby Gospodarczej Energii Odnawialnej do materiatu przygotowanego
przez Kancelari¢ Senatu Biuro Analiz i Dokumentacji pt. ,Energetyka wiatrowa
a spolecznosci lokalne” oraz analize prawng dot. charakteru prawnego opracowania
.Energetyka wiatrowa a spolecznosci lokalne™ sporzadzona przez kancelari¢ prawng
Chadbourne & Parke LLP Radzikowski, Szubielska i Wspoélnicy sp.k.

W zwigzku ze zlozonymi przez inwestora wyjasnieniami Burmistrz Czaplinka uznal wnioski
zgloszone przez Stowarzyszenie Ludzi Nieobojetnych ,,Lobelia” w calosci za bezzasadne i nie
uwzglednil ich w tresci niniejszej decyzji.

Pismem z dnia 11 sierpnia 2011 r. Stowarzyszenia Ludzi Nieoboj¢tnych ,,.Lobelia” wniosta
o wylaczenie organu — Burmistrza Czaplinka z toczacego si¢ postepowania w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia.
W odpowiedzi na wniosek wydane zostalo postanowienie z dnia 23 sierpnia 2011 r.
o odmowie wylaczenia Burmistrza Czaplinka z post¢powania w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia polegajacego na
budowie zespotu elektrowni wiatrowych w obrgbach geodezyjnych: Plawno, Psie Glowy,
Machliny, Lazice, Broczyno, Trzciniec w gminie Czaplinek wraz z niezbedng infrastrukturg
towarzyszaca— ,,FW TRZCINIEC”, uzasadniajgc tym, iz wylaczenie wojta, burmistrza lub
prezydenta miasta mozna rozpatrywac jedynie na podstawie art. 25 Kodeksu postgpowania
administracyjnego. Podstawa wylaczenia organu jest okolicznos¢, ze decyzja, ktora ma zapas¢
w postepowaniu, dotyczy interesow majatkowych kierownika organu lub jego najblizszej
rodziny, wymienionych w art. 24 § 1 pkt 2 Kodeksu postepowania administracyjnego, a taka
sytuacja nie ma miejsca w przedmiotowym przypadku.

Zgodnie z art. 10 § 1 cyt. na wstepie ustawy Kodeksu postgpowania administracyjnego
Burmistrz Czaplinka obwieszczeniem z dnia 8 wrzesnia 2011 r. zawiadomil strony

postepowania o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow 1 materialéw oraz
zgloszonych zgdan. W ustalonym terminie strony nie wniosly zadnych uwag i wnioskow.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji.
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Pouczenie:

Od niniejszej decyzji przysluguje stronom prawo odwotlania do Samorzadowego
Kolegium Odwolawczego w Koszalinie za posrednictwem Burmistrza Czaplinka w terminie
14 dni od doreczenia niniejszej decyzji.

Zalaczniki:
1. Charakterystyka przedsigwzigcia.

BURMISTRY CZAPLINKA

Ad ofmider

Otrzymuja:
1. Bora Sp zo.0, ul. Al. Wojska Polskiego 154, 70-324 Szczecin.
2. Stowarzyszenie Ludzi Nieobojetnych ,,Lobelia”, Psie Glowy 27, 78-550 Czaplinek.
3. Pozostale strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa, w zwiazku z art., 74 ust 3 ustawy oos.

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, Wydzial Spraw Terenowych w Koszalinie.
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Drawsku Pomorskim.
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Zalgeznik nr 1 do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nr GKO.7625.18.09 z dnia 19 grudnia
2011 r.

Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia

Planowane przedsiewzigcie polega na budowie Farmy Wiatrowej TRZCINIEC sktadajacej si¢
do 7 turbin wiatrowych o lacznej mocy nominalnej do 21 MW, wysokosci catkowitej
konstrukcji do 200 m oraz maksymalnej mocy akustycznej pojedynczej turbiny
nieprzekraczajacej 107,9 dB(A). W ramach inwestycji planuje sie réwniez wybudowanie
niezb¢dnej infrastruktury towarzyszacej w obrebach geodezyjnych: Plawno, Psie Glowy,
Machliny, Lazice, Broczyno, Trzciniec w postaci drég dojazdowych, placow manewrowych,
linii $wiattowodowych, energetycznych linii kablowych, stacji transformatorowej w
Byszkowie o napigciu SN/WN 15-30/110 kV, a takze modernizacj¢ istniejacej stacji GPZ w
Czaplinku. Elektrownie wiatrowe zostana zlokalizowane na dzialce nr 117, 121/20 obreb
ewidencyjny Trzciniec, a takze dzialce nr 355, 1/1 obreb ewidencyjny Psie Glowy, gm.
Czaplinek. Stacja transformatorowa zostanie zlokalizowana na dzialce nr 120 w obrebie
Trzciniec.

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane jest na terenie plaskiej powierzchni sandrowej,
uzytkowanej rolniczo (zasiewy zb6z — gléwnie Zyta i owsa, a takze uprawy kukurydzy).
W sasiedztwie, po stronie potudniowej i potudniowo — zachodniej, w odlegtosciach okoto 450
- 680 m wystepujg zwarte kompleksy lesne Réwniny Wateckiej. Na potudniowy wschod od
planowanej farmy, w odleglosciach okoto 300 m od najblizszych turbin znajdujg sie
srédpolne kompleksy lesne, podmoklosci i jeziora: Byszkowo, Laka i Broczyno Male.

Elektrownie wiatrowe w wyniku procesu produkcyjnego zamieniaja energi¢ kinetyczng
wiatru na energi¢ elektryczna. Wytworzona energia elektryczna bedzie przesylana, liniami SN
do stacji abonenckiej (GPZ), skad bedzie przesylana dalej do istniejgcego systemu
elektroenergetycznego. W celu okresowej konserwacji urzadzen powstana drogi dojazdowe
do elektrowni wiatrowych. Poszczegélne wieze beda dostepne z drogi powiatowej, poprzez
istniejgce drogi i projektowane dojazdy o szerokosci nie wiekszej niz 6,0 m. W bezposredniej
bliskosci wiezy wykonane zostana utwardzone place manewrowe dla pojazdow
transportowych i rob6t montazowych. Roboty ziemne, dotycza w przewazajacej czesci
terenow upraw rolniczych, bez kolizji z dziko rosnaca zielenia. Drogi dojazdowe i place
montazowe zostang przygotowane przy wykorzystaniu ziemi dostarczonej z wykopéw pod
fundamenty elektrowni oraz kruszywa. Budowa elektrowni wiatrowych na placach
montazowych odbywac si¢ bedzie z gotowych elementow skladanych w catosé. Elektrownie
zostang posadowione w ziemi na Zelbetowych fundamentach.

Podstawowe dane dotyczace planowanej farmy elektrowni wiatrowych i obiektow
towarzyszacych zamieszczono ponizej:

— 1ilos¢ turbin do 7

— wysokos$¢ wiezy/ calosci konstrukeji do 140,0/ do 200,0 m
— moc pojedynczej turbiny do 3.0 MW

— moc zespolu do 21,0 MW

— powierzchnia zabudowy dla jednej wiezy do 700 m*

— catkowita powierzchnia zabudowy do 4900 m?

— powierzchnia dziatki stacji WN 110kV ok. 1,0 ha

— powierzchnia zabudowy stacji WN 110kV ok. 2400 m’
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— calkowita powierzchnia (fundamenty,

drogi serwisowe, stacja elektroenergetyczna) ok. 3.0 ha
— lymczasowe place serwisowe ok. 0,7 ha
— dlugo$é linii energetycznej WN 110 kV ok. 7 km

Do infrastruktury towarzyszacej zwiazanej z realizacja zamierzonego przedsigwziecia
zaliczajg sie:

— kable elektroenergetyczne Sredniego napiecia (15-30 kV) oraz kable sterowania
1 automatyki:

— stacja elektroenergetyczna wysokiego napigcia SN/WN 110kV W rejonie obiektu
hodowli trzody w Byszkowie (gléwny punkt zasilania — GPZ);

— doziemna linia energetyczna wysokiego napigcia WN 110 kV - o dlugosci ok. 7 km
zByszkowa do istniejacego GPZ w Czaplinku, poprowadzona wzdiuz dréog
gruntowych i utwardzonych;

— modernizacja ww. istniejacej stacji GPZ w Czaplinku.

Do realizacji przedsigwzigcia wybrane zostang najnowoczesniejsze turbiny wiatrowe,
dostosowane do pracy w warunkach wiatrowych panujacych na terenie lokalizacji inwestycji.
Planowane do realizacji inwestycji turbiny wiatrowe posiadaja rozwigzania techniczne
umozliwiajace regulacje mocy akustycznej, a przez to zmniejszajgce poziomy emitowanego
hatasu. Turbiny wiatrowe Wyposazone sg takze w nowoczesne systemy elektroniczne
nadzorujgce prace elektrowni i w razie wystgpienia silnych wiatrow wylgczajace je, co moze
zapobiec ich awarii.

Przedmiotowa inwestycja jest zgodna z miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego, przyjetym uchwalg Rady Miejskiej w Czaplinku nr XLV/381/09 z dnia 17
pazdziernika 2009 . opublikowana w  Dzienniku Urzgdowym  Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego z dnia 1 grudnia 2009 r. Nr 84, poz. 2194.

BURMISTIRZ €ZAPLINKA
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